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iNueva Revista Revolucion!

Prensa del Partido Avanza

Con este numero, Revolucién ha
empezado a ser publicado en formato de
revista. Desde su inicio en 1973, como 6rgano
de la Unién Revolucionaria (la organizacion
que jugd el papel central en formar el Partido
Comunista Revolucionario) y continuando
desde octubre 1975, cuando Revolucion se
hizo el 6rgano del Comité Central del re-
cientemente formado Partido Comunista
Revolucionario (PCR), ha sido publicado
mensualmente en formato de periodico. La
decision de cambiar a un formato de revista
hace parte de pasos importantes y de largo
alcance que esta tomando el Partido para
fortalecer y expandir el papel revolucionario
de su prensa. Clave entre estos es ain mas
énfasis al periddico de masas del Partido
dirigido a las amplias secciones de obreros de
este pais que se estan despertando a la vida
politica. Este periddico, publicado en 19 edi-
ciones locales vinculadas por un servicio de
prensa central, esta siendo publicado mas fre-
cuentemente y, desde ahora, bajo un nuevo
nombre, E/ Obrero Revolucionario.

Revolucion ha jugado, y continuara a
jugar, un papel clave en el desarrollo del
movimiento revolucionario de este pais.
Como oOrgano de la Unidon Revolucionaria,
Revolucion fue un instrumento clave en alzar
el nivel politico de las nuevas fuerzas com-
unistas, y en ayudar a sentar la base para la
formacion del Partidlo Comunista Revolu-
cionario. Ademas de incluir analisis
marxista-leninista de los acontecimientos
politicos claves del dia, las paginas de
Revolucién se dirigieron a las cuestiones
claves que se presentaron entre las filas de los
revolucionaros. Sus polémicas atacaron in-
cisivamente varias _lineas politicas opor-
tunistas y sus expresiones organizadas que
surgieron en ese periodo. Muchos articulos
examinaron el efecto de varias lineas politicas
sobre el desarrollo de la lucha de masas, y
popularizaron los avances logrados en vin-
cular correctamente a comunistas a la lucha
de las masas.

Con la formacion del PCR, Revolucion
jugd un papel atin mas critico como el 6rgano
del Comité Central del Partido. Esperado
avidamente por gente de pensamiento revolu-
cionario, Revolucion ha proporcionado
analisis incisivo de acontecimientos na-
cionales e internacionales, ha dado liderato
oportuno al trabajo de los miembros del Par-
tido y a otros revolucionarios, y ha llevado a
cabo guerra sin compromiso contra el revi-
sionismo y el oportunismo en todas sus for-
mas.

Revolucion jugd un papel crucial en la
lucha contra el cuartel general menchevique
en el seno del Partido. Antes de la escision de
estos revisionistas, Revolucion defendio y
elaboré la linea revolucionaria del Partido en
oposicion a la corriente revisionista fomen-
tada por los oportunistas. Cuando el cuartel
general menchevique saltd y provocod la
escision, Revolucion defendio el Partido y su
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Comité Central y asest6 duros golpes contra
los escisionistas, disectando y repudiando su
linea contrarrevolucionaria, y usindola como
ejemplo por la negativa para alzar el nivel del
marxismo-leninismo entre los miembros del
Partido y gente de pensamiento revolu-
cionario. Ha sido principalmente a través de
las paginas del o6rgano del Comité Central
que declaraciones importantes del Partido
han sido emitidas al movimiento revolu-
cionario y que aspectos claves de la linea del
Partido han sido elaborados. La série sobre
‘‘Las Contribuciones Inmortales de Mao
Tsetung’’ (que se termina con este niimero) es
un ejemplo sobresaliente de esto.

Por todas estas razones, Revolucién ha
llegado a ser estimado por los que luchan
para el derrocamiento del dominio de la clase
capitalista y marchan adelante hacia el
socialismo y el comunismo. Y, a la vez, se ha
hecho odiar por todo tipo de oportunistas
que buscan ocultar su contrarrevolucion bajo
apariencia ‘‘marxista.”’

Revolucion, aunque publicada en un
nuevo formato, continuara en su excelente
tradicion. Confiamos que seguira avanzando
y siendo un arma indispensable en manos
de los luchadores revolucionarios de este
pais. Al mismo tiempo, el desarrollo del
trabajo del Partido, tanto como un entendi-
miento mas profundo del papel de la prensa
del Partido en general, ha requerido ciertos
cambios para conseguir mas avances en llevar
a cabo el trabajo revolucionario del Partido.

Adelante con EI Obrero Revolucionario

Entre todos estos cambios, el mas impor-
tante es la cuestion del periddico de masas del
Partido, E!/ Obrero Revolucionario—conoci-
do hasta ahora como E! Obrero.

Por algunos afios ya, el liderato revolu-
cionario de nuestro Partido ha estado en-
fatizando la importancia de estos periddicos,
los cuales estdn siendo distribuidos mas
ampliamente que Revolucion, como lo deben
de ser, sobre todo entre los trabajadores. Sin
embargo, ha sido solo con la derrota del
cuartel general menchevique hace un afio que
se ha empezado realmente a avanzar en este
frente. Nueve de estos periddicos ya han
empezado a salir dos veces al més en vez de
una sola, y varios otros se estan preparando a
hacerlo muy pronto. Avances han sido con-
seguidos en mejorar el contenido revolu-
cionario de los periodicos, vinculandolos y
guiandolos por medio del Servicio de Prensa
Obrera publicado bajo el liderato del Comité
Central, y el estilo de escribir y la presen-
tacion grafica de los periodicos también se ha
mejorado. Ademds, la distribucibn ha
empezado a aumentar.

Sin embargo, todo esto es solo el inicio. E/
Obrero Revolucionario debe llevar a cabo
mejor su tarea como la cara y la voz del Par-
tido para miles de trabajadores y otros entre
las masas que se estan despertando a la vida
politica. Anadiendo la palabra Revolu-

cionario al nombre Obrero, y ademas, poner
““Yoz del Partido Comunista Revolu-
cionario, EEUU”’ en su cabecera, ayudara a
estos periodicos a llevar a cabo su papel
revolucionario. Estos periodicos deben de
seguir de muy cerca los acontecimientos en la
sociedad, usando el marxismo-leninismo
para producir denuncias concisas, vivas, € in-
cisivas de los abusos del capitalismo y
mostrar claramente la naturaleza totalmente
reaccionaria y moribunda del capitalismo. E/
Obrero Revolucionario debe desarrollar aun
mas su capacidad de acosar a la burguesia sin
merced y a través de sus articulos de agitacion
que enfocan y exponen una contradiccion
particular (que son el contenido principal de
estos periodicos) como rambién a través de
sus articulos de propaganda y teoricos, in-
stilar en sus lectores, con el transcurso del
tiempo, una imagen de la sociedad en la cual
sufren, y un anhelo de levantarse en revolu-
cioén para derrocarla.

Para que E! Obrero Revolucionario lleve a
cabo completamente esta tarea, debe de
hacer mas avances en su contenido y en su
forma, y el Partido entero debe de esforzarse
por usar esta arma siempre mas ampliamente
entre el proletariado. Los periddicos deben
de ser publicados con alin mas frecuencia, y
se estd haciendo esfuerzos para publicar E/
Obrero Revolucionario semanalmente en el
futuro no muy lejano.

La publicacion de Revolucion como revista
mensual ayudara a hacer ver a E/ Obrero
Revolucionario como la voz principal del
Partido a las mas amplias secciones de traba-
jadores. Y en cuanto a Revolucion, el nuevo
formato de revista esta de acuerdo con el
papel que Revolucion ha jugado en el pasado
y que continuara jugando como el érgano del
Comité Central del Partido.

Revolucién continuara enfocandose
sobre todo en la propaganda—es decir
articulos y ensayos que tratan con

varias ideas, discute acerca de una cuestion
(contradiccion) en particular, en relacion a
otras contradicciones y acontecimientos, y asi
provee una imagen mas amplia, mas profun-
da y mas omnimoda que lo que puede hacer
un articulo de agitacion, por bueno que sea.
Por su naturaleza, la propaganda tiene un
publico un poco mas limitado que la
agitacion. Revolucién da por sentada una
comprension politica relativamente mas alta,
y se dirige primeramente a los que estan cons-
cientemente luchando para la revoucion pro-
letaria. Tampoco es necesario, por lo menos
por ahora, que Revolucién sea publicado
mas que una vez al mes.

Aunque Revolucion, como vehiculo de
propaganda, tendera a tener un puablico un
poco mas limitado que un periddico que es
sobre todo uno de agitacion, publicandolo en
formato de revista ayudara a clarificar su
papel politico en la lucha de clases, y lo
ayudara a llegar mas ampliamente hasta
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Houston, sabado, 13 de enero—Al cierre
de esta edicion se ha dado otro paso impor-
tante en la lucha para defender la Rebelion de
Houston y liberar a los Tres de Moody Park.
La policia de Houston habia lanzado una
campafia de arrestos, bravata anti-comunista
y amenazas durante la semana antes de esta
fecha. Desafiando a todo esto, 450 personas
de todas partes del pais llevaron el espiritu de
la Rebelion de Houston desde el Moody Park
hasta la plena entrada barricada de Ia
estacion de policia, donde se apinaban cien-
tos de policias, el alcalde, y el jefe de la
policia. La manifestacion demandé: jLiber-
tad para los Tres de Moody Park! jRetiren
los Cargos Contra Todos los Arrestados!
jAlto al Terror Policiaco—Justicia para José
Torres! jAbajo Con la Opresion Nacional!
Trabajadores, jovenes, estudiantes y otros
luchadores de todas partes del pais después
de haber viajado por algunos dias para llegar
a Houston se reunieron en Moody Park, tan-
to como gente de la comunidad de Northside,

un barrio chicano que dio una muy calurosa
bienvenida a la marcha y su mensaje revolu-
cionario y militante. Los que iban a marchar
se agruparon en contingentes: Gente Unida
para Luchar Contra la Brutalidad Policiaca;
los Comités para Defender la Rebelion de
Houston; Organizacion Nacional de Traba-
jadores Unidos; Asociacion de Estudiantes
Iranios; Brigada de Juventud Comunista
Revolucionaria. El Partido Comunista
Revolucionario, que habia sido el blanco de
un ataque por ¢l jefe de la policia en una con-
ferencia de prensa el dia antes de la marcha,
llevé su bandera que decia: Rebelion de
Moody Park—Semillas del Futuro—De
Rebelion a Revoluciéon Armada por las
Masas.

En represalia cobarde, después de la
manifestacion la policia una vez mas arresto
a Travis Morales, uno de los Tres de Moody
Park, esta vez bajo cargos de felonia por
haber pintado una consigna en una pared.

Mientras tanto, sacando a relucir a sus
“‘lideres chicanos’’ y destacando en su prensa
lo “‘aislado’’ que fue la manifestacion y los
Tres de Moody Park de la comunidad North-
side, conscientemente han enforzado un blo-
queo de las noticias acerca del arresto de un
joven de la comunidad de Northside. Edward
Gallegos, de 17 afos de edad, miembro de la
Brigada de Juventud Comunista Revolu-
cionaria, ha sido falsamente acusado, seis
meses después de la Rebelion, de atentar con-
tra la vida de un reportero que estuvo en el
parque esa noche. El juicio de Gallegos com-
enzard el 22 de enero y enfrenta una sentencia
de cadena perpetua.

El juicio de los Tres de Moody Park ha
sido postergado hasta el 12 de marzo,
después de que el fiscal hizo cambios en los
cargos. El proximo namero de Revolucion
tendra mas informacion sobre la
lucha—inclusive sobre la marcha del 13 de
enero y todos los juicios. |



Iran en Plena Revolucion

Lucha en la Encrucijada

La lucha popular alcanzo nuevas cumbres
de intensidad durante los Qlltimos dias de 1978.
Casi la entera poblacion de Tabriz y Mashad
se levanto y se apodero de grandes partes de
las ciudades por varios dias. En estas dos
ciudades, unos centenares de soldados del
ejército se sublevaron y desertaron, entregan-
do sus armas al pueblo. Y en una clara in-
dicacion de la creciente solidaridad interna-
cionalista entre las luchas revolucionarias de
los pueblos iranios y turcos, el consulado de
Turquia en Tabriz (situado cerca de la
frontera con Turquia en el Noroeste de Iran)
fue completamente saqueado.

La lucha que ocurrio en Mashad el 30 y 31
de diciembre fue ain mas feroz. Miles de per-
sonas, muchos de ellos armados, tuvieron
éxito en liberar a un gran niimero de presos
politicos de las carceles de Mashad.
Quemaron una media docena de bancos. Con
secciones de la guarnicion del ejército en
rebelion abierta, las fuerzas populares cap-
turaron a tres comandantes militares,
ajusticiandolos inmediatamente. Después de
un ataque audaz contra la jefatura de la
odiada SAVAK en Mashad, cuatro agentes
de la SAVAK fueron capturados, presen-
tados ante un tribunal popular, y ahorcados
por sus crimenes contra el pueblo. En
represalia, la comandancia militar lanzé un
ataque desenfrenado contra la casa de un
lider religioso local en la cual se habian
refugiado muchos desertores del ejército.
Masacraron a centenares de personas, incluso
aplastandoles con sus tanques. En varios dias
de lucha intensa, se reporto que 2.000 per-
sonas fueron matadas en Mashad.

Gobierno Bakhtiar

A partir del fin de diciembre, se ha
paralizado completamente la economia. Iran,
anteriormente el segundo mas grande pro-
ductor de petroleo del mundo, estaba
empezando a importar el petroleo.
Desesperado y bajo presidon de sus
patrones imperialistas en Washington D.C.
el Sha nombré como primer ministro a
Shapour Bakhtiar, anteriormente un oficial
del Frente Nacional, dandole la tarea de for-
mar un nuevo gobierno y un concilio de
regencia para pavimentar el camino para la
partida, pero no la abdicacion, del Sha. Este
paso representd un nuevo y mas desesperado
intento por los imperialistas EEUU y la
burguesia reaccionaria de Iran de preservar el
Poder, ofreciendo toda una serie de reformas
y concesiones, mientras que continuan
violentamente suprimiendo la lucha popular.

El mismo Bakhtiar, hasta hace poco, era
cabecilla del Partido Popular de Iran, uno de
mas o menos una docena de organizaciones
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reformistas representantes de los intereses de
la burguesia nacional en Iran que componen
el Frente Nacional. Aunque Bakhtiar se ha
aprovechado de todas las oportunidades
posibles para contar la historia de sus afios
como ministro menor en ¢l gobierno de
Mossadegh en los primeros afos de los 1950,
y de como fue arrestado varias veces en los
afos que siguieron, él ha prosperado
bastante bajo el régimen del Sha como
abogado y cacique de la tribu Bakhtiari.
Bakhtiar representa una capa de la burguésia
y la clase terrateniente iranias que ha sido de-
jada a un lado desde hace tiempo ya por la
camarilla de agentes compradores del im-
perialismo EEUU centrada alrededor del
Sha. Con el desarrollo del movimiento
popular el aito pasado, éstos han tratado de
hacerse pasar por figuras respetuosas de la
‘“‘oposicion,”’ intentando moderar la lucha y
maniobrar para ponerse' en posicion de
capitular, bajo las condiciones mas venta-
josas, a los imperialistas y sus aliados inter-
nos de hace mucho tiempo.

El gobierno de Bakhtiar es una coleccion de
desconocidos politicamente y de elementos
burgueses no abiertamente asociados con el
régimen del Sha, escogidos para dar la im-
presion de ‘‘depuracion,”” mientras que de
hecho, son testaferros de las fuerzas de la reac-
cion, azucarando las muy reales balas que
estan siendo disparadas por las fuerzas ar-
madas. Por ejemplo, el nuevo ministro de ha-
cienda es Rostam Pirasteh, anteriormente un
vice presidente de Chase Manhattan. Y para la
posicion clave de ministro de guerra, Bakhtiar
escogio un ex vice jefe del estado mayor, el
general Jaafar Shafagat, con el Sha mante-
niendo su poder como comandante en jefe de
la fuerzas armadas. Ya pocos dias después de
estas designaciones, empleados en muchisimos
edificios del gobierno rehusaron reconocer la
autoridad de los nuevos ministros.

En las primeras dos semanas de enero,
Bakhtiar presentd una larga lista de supuestas
“‘reformas democraticas” en un intento
desesperado de apagar la lucha revolu-
cionaria. Estas incluyeron: la eliminacion
gradual del estado de sitio y de la censura de
la prensa; una fecha para elecciones; cargos
criminales contra oficiales corruptos, y la
‘‘disolucion’’ (en realidad la reorganizacion)
de la SAVAK; la liberacién de todos los
presos politicos; y una “‘politica externa mas
independiente’’ que incluiria el paro de la ex-
portacion de petroleo a Israel y a Sudafrica,
‘‘apoyo’” para el pueblo palestino, y la
revision de los contratos firmados por el
régimen del Sha para cantidades masivas de
equipo militar. \

Sin embargo, el contenido verdadero del

programa de Bakhtiar ha sido ampliamente
mostrado por sus Ordenes de suprimir
manifestaciones callejeras y, en un momento
fugaz de sinceridad, por su promesa de que
‘‘después de que las cosas se vuelvan a
calmar, yo haré todo lo posible para hacer
regresar al pais extrajeros indispensables y
escoger los que pueden ser utiles.”’

Y alin mas, el pueblo iranio ha acumulado
experiencia valiosa en su lucha contra una
serie de gobiernos civiles y militares in-
staurados por el Sha y sus patrones EEUU
durante este Gltimo afio. Ellos saben que las
“‘reformas”’ que prometen los charlatanes
burgueses significan esencialmente mucha
habladuria, y que cualquiera verdadera con-
cesion que haya sido ganada ha sido quitada
tan rapidamente como fue ‘‘ortogada’’ por-
que la cuestion del Poder—de cual clase tiene
el Poder de Estado—no ha sido cambiada
decisivamente. Y esta cuestion clave es ac-
tualmente el foco de la lucha revolucionaria
del pueblo iranio.

El pueblo iranio ha dado su respuesta a
este nuevo gobierno reaccionario en una con-
signa muy popular: ‘‘;Muerte a Bakhtiar—el
titere de los imperialistas americanos!’’ Las
masas estan tomando las cosas en sus propias
manos—ellos mismos liberando a presos
politicos, y ‘‘disolviendo’’ a la SAVAK en
muchas ciudades de manera revolucionaria,
tomando por asalto cuarteles de la policia,
capturando a los odiados oficiales vy
ajusticiandoles de manera revolucionaria en
las calles. En ciudades como Tabriz, y en sec-
ciones de Teheran, la lucha popular se ha in-
tensificado desde el establecimiento del
gobierno de Bakhtiar.

Por todas partes de Iran, la gente esta em-
puiiando fusiles y otras armas capturadas, y
empezando a infligir pérdidas significativas
sobre el Ejército Imperial y las fuerzas
policiacas. Una gran y creciente seccion de las
masas iranias esta dispuesta a arreglar cuen-
tas con los perros reaccionarios que les han
chupado la sangre por afios, y no tienen
ninguna intencion de aceptar compromisos,
o de pararse antes de cumplir la total destruc-
cion del régimen reaccionario del Sha y de
botar a los EEUU y otras potencias im-
perialistas fuera de Iran.

Las fuerzas marxista-leninistas en Iran se
han unido firmemente con estos sentimientos
entre el pueblo para adelantar la revolucion.
Estan abiertamente organizando a las masas
para el derrocamiento armado del dominio
de los imperialistas y la clase dominante
irania, y la demanda es por una ‘‘Republica
Democratica,’’ o sea el dominio de las clases
populares, sobre todo la clase obrera en
alianza estrecha con las masas de



Fuego opular quema al Sha y su reina.

campesinos. Y como un solo ejemplo de la
creciente fuerza de los comunistas genuinos
en la lucha del pueblo, el ataque devastador
contra la jefatura de la SAVAK en la segunda
semana de enero (que fue amargamente
denunciada por el mismo Bakhtiar) fue
organizado y dirigido por marxista-
leninistas.

Frente Nacional

Pero, pues que la cuestion de qué tipo de
gobierno reemplazara al Sha ha llegado a ser
de primera importancia en las tltimas
semanas (y pocos piensan que el gobierno de
Bakhtiar tiene una posibilidad de sobrevivir),
los principales representantes de las fuerzas
burguesas y pequeho-burguesas en el seno del
movimiento popular han tomado posiciones
vacilantes o hasta posiciones que, a un grado
u otro, les estan poniendo en oposicién a la
marcha hacia adelante de la revolucion irania
y al cumplimiento de sus tareas revolu-
cionarias democraticas y antiimperialistas.

El Frente Nacional, dirigido por Karim San-
jabi, ha jugado un papel reformista y clau-
dicante, tipico de la burguesia nacional, du-
rante todo el periodo del altimo afio y medio
de lucha revolucionaria. Hace solo seis meses,
los lideres del Frente Nacional estaban lla-
mando por una monarquia constitucional, y
estaban pidiendo de rodillas por la oportuni-
dad de ingresarse al gobierno civil encabezado
por el Sha. Pero la militancia de las masas ha
presionado a estas fuerzas, haciéndolo para
ellos crecientemente dificil llegar a un acuerdo
con los EEUU vy la burguesia compradora cen-
trada alrededor del Sha, visto que se harian
entonces inevitablemente el blanco de la lucha
popular. Actualmente, su programa llama
para la abdicacion del Sha, y esto parece una
de las principales diferencias, si no la prin-
cipal, entre ellos y Bakhtiar (el cual fue botado
del Frente Nacional recientemente por haber
aceptado un gobierno bajo el dominio del
Sha). En realidad, el programa del Frente Na-
cional contiene promesas indefinidas de li-
bertades democraticas para el pueblo y el de-

sarrollo de una politica externa mas inde-
pendiente, mientras muy significativamente
evitando la cuestion de romper el agarro del

imperialismo EEUU y sus aliados, la
burguesia compradora y la clase terrateniente.

Y en meses recientes, especialmente después
de que Bakhtiar fue presentado como primer
ministro, los lideres del Frente Nacional han
trabajado conscientemente en el seno del
movimiento popular para impedir que ‘‘vaya
demasiado lejos.”” Su linea ha sido de
oponerse a responder a la violencia reac-
cionaria del ejército con la violencia revolu-
cionaria; en vez de esto, han insistido que el
pueblo restringa la lucha dentro de los limites
de manifestaciones y huelgas para servir de
presion nomas para conseguir que ellos lleguen
al Poder. Sanjabi, promovido por meses como
el portavoz maximo de la oposicion ‘‘respec-
table’’ burguesa contra el Sha, esta ahora
ofreciendo encabezar un nuevo gobierno
cuando el Sha se vaya del pais y caiga el
gobierno de Bakhtiar.

En los campos petroliferos del sur, ¢l papel
traicionero jugado por el liderato del Frente
Nacional fue mostrado por los esfuerzos del
Frente y sobre todo de su lider prominente,
Mehdi Bazargan, de convencer a los obreros
de petroleo a volver al trabajo para abastecer
las necesidades domésticas de Iran de produc-
tos de petroleo refinado. Segiin todas indica-
ciones, los obreros de petroleo impusieron una
cantidad de sus propias condiciones para ha-
cer esto, inclusive la de levantar el estado de si-
tio en los campos petroliferos, la liberacion de
todos los huelguistas presos, y la garantia de
ninguna exportacion de petréleo u su uso por
el ejército. Sin embargo, el abogar por accio-
nes como éstas al momento en que los titeres
de EEUU como Bakhtiar estan tratando de re-
friar y robar la iniciativa del movimiento po-
pular, solo puede darles a las fuerzas reac-
cionarias tiempo para reagruparse y preparar-
se a lanzar contraataques aun mas viciosos.

Khomeini
Durante este ultimo afio, el liderato musul-

. man radical, el cual es muy popular entre la

pequefia burguesia irania—con el exilado
Ayatolla Khomeini como su representante
principal—ha jugado un papel progresista en
general. Por lo mas ha apoyado las acciones
revolucionarias de las masas y ha sido par-
ticularmente sin compromiso en su demanda
por la destruccién de la dinastia Pahlevi. Re-
cientemente, Khomeini ha declarado que esta
en favor de algunas medidas antiimperialistas
como la de cerrar todas las bases militares de
los EEUU en Iran.

Sin embargo, Khomeini y las fuerzas
agrupadas alrededor de €l han mostrado
fuertes tendencias a vacilar, y son fundamen-
talmente incapaces de proveer el liderato revo-
lucionario necesario para el avance de la lucha
popular hasta la victoria, alin en la etapa ac-
tual de la revolucion irania. Esto se ve en su
programa politico y en sus maniobras tacticas
durante las Gltimas semanas, a medida que se
destaca la cuestion de quién llegara al Poder
cuando el Sha se vaya del pais.

La oposicion de Khomeini y de sus conse-
jeros a la dominacién por los EEUU de Iran
no se basa en un analisis omnimodo de
romper la dependencia del imperialismo, y de
trazar un camino de desarrollo basado en
auto-suficiencia, sino que se arraiga en el
punto de vista pragmatista de oposicion a los
EEUU porque ha apoyado el régimen del Sha
y ahora esta apoyando el gobierno de
Bakhtiar. Bakhtiar y sus consejeros lo han
puesto claro que una nueva relacion no an-
tagdnica podria ser arreglada con los EEUU
y otras potencias occidentales con un cambio
de actitud por parte del gobierno de EEUU.

Y de igual importancia, el programa de
Khomeini para tratar con las fuerzas internas
de la reaccion de Iran (después de la caida del
Sha) ha sido dejado vago intencionalmente
hasta ahora. Khomeini no ha dicho nada
respecto a la expropiacion de la burguesia
reaccionaria vinculada a los imperialistas, ni
respecto a atacar el poder de la clase terrate-
niente en el campo y distribuir su tierra al
campesinado. Y, a medida que el pueblo se
ha armado mas y mas para contraatacar al
ejército—el actual baluarte del dominio reac-
cionario en Iran—Khomeini ha continuado a
promover el ofrecerles flores a los soldados.
El ha rehusado considerar el ejército en su
totalidad como enemigo del pueblo iranio.
Durante estos ultimos meses, Khomeini (y
aln mas sus consejeros) repetidamente han
desasociado sus tacticas y su programa
politico de los de las fuerzas marxista-
leninistas, y a veces han entrado en agudo
conflicto con ellos.

En lugar de esto, las fuerzas alrededor de
Khomeini mas y mas se han alineado con las
fuerzas burguesas del Frente Nacional, col-
aborando con ellas en un intento de desar-
rollar una base de apoyo en los campos
petroliferos y restaurar la produccion de
petroleo. Ademas, las fuerzas de Khomeini
ahora estan abiertamente diciendo que los
ajusticiamientos revolucionarios de agentes
de la SAVAK, y cosas por el estilo, solo
pueden dafiar la lucha popular provocando
un golpe militar.

Y ahora, mientras que el Sha esta al punto
de salir del pais, las fuerzas de Khomeini
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estan maniobrando para subir al Poder. Kho-
meini mismo est4 preparandose para regresar
a Iran muy pronto después de la partida del
Sha, y ya ha seleccionado un ‘‘consejo
revolucionario’’ de nueve hombres que él
planea instaurar como gobierno provisorio
para reemplazar al gobierno titubeante de
Bakhtiar. Se ve que este llamado ‘‘consejo
revolucionario’ no es muy revolucionario,
que es compuesto por gente a la derecha de
Khomeini politicamente, inclusive por lo
menos un representante del Frente Nacional
y el portavoz oficial de Khomeini, et Dr.
Ibrahim Yazdi, un anticomunista rabioso
desde sus dias en la atrasada seccion
musulmana de los estudiantes iranios en los
EEUU hace varios afios.

El actual contenido programético de la
“‘Republica Islamica’’ de las fuerzas de Kho-
meini debe de hacerse claro en las proximas
semanas, mientras ellos se van intrigando
para ganar el Poder. Aunque haya algunos
aspectos del programa de Khomeini con los
cuales se puede unir, debe de ser enfatizado a
este punto, que su programa no solo no llama
por el cumplimiento de la revolucion
democratica nacional en Irn, sino que es ex-
tremadamente peligrosa la linea derechista de
refrenar la lucha revolucionaria popular en
esperanzas de formar un gobierno. Porque,
si este ‘‘consejo revolucionario’ llega al
Poder o no, esta linea sdlo puede crear ilu-
siones de un abandono pacifico por parte de
los imperialistas y sus aliados reaccionarios
cubiertos de sangre de su agarro omnimodo
sobre Iran, dandoles a éstos el tiempo de
reagrupar y de prepararse para su inevitable
contraataque contra la revolucion.

Como es siempre el caso en medio de cual-
quier proceso revolucionario, el Poder
politico eventualmente sera consolidado por
una u otra clase. En un pais como Iran, esto
solo puede significar o las masas populares
tendran éxito en apoderarse del Poder, o los
imperialistas y las fuerzas domésticas de la
reaccion seran capaces de sobrevivir la
tormenta y podran aplastar la revolucion Y
reimponer el ‘‘orden’’ reaccionario.

Con la cuestion del Poder del Estado
puesta en primer plano por la caida del Sha,
la importancia central de formar un genuino
partido marxista-leninista se hace ain mas
critica. Solo un partido proletario es capaz de
dirigir a las masas populares a través de las
vueltas y revueltas de la lucha hasta la vic-
toria revolucionaria. Sin tal partido de
vanguardia marxista-leninista, la clase obrera
irania no podrd ni construir ni ejercer
liderato sobre un frente unido revolucionario
uniendo a todos los que puedan ser unidos,
capaz de despedazar el poder del im-
perialismo, del feudalismo, y de la burguesia
reaccionaria en Iran, y desde ese punto avan-
zar hacia la revolucion socialista. Y aunque
actualmente las fuerzas comunistas genuinas
en Iran todavia no estan jugado el papel
dirigente en la lucha, su influencia esta cre-
ciendo rapidamente, y las condiciones por lo
general son extremadamente favorables para
lograr avances significativos en organizacién,
como en extender aiin mas la influencia com-
unista abierta entre las masas populares.

Por supuesto, la cuestion clave no es
simplemente la formacidon de wuna
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organizacion que se pueda llamar ‘‘partido,”’
ni simplemente la unificacion del mas amplio
numero de fuerzas que se dicen marxista-
leninistas. La cuestion crucial es, como siem-
pre, la linea ideoldgica y politica, 1a unidad
de los genuinos marxista-leninistas en Iran
alrededor de una linea correcta, respecto tan-
to a la situacion inmediata como a las metas
de largo alcance de la lucha y su relacion al
movimiento revolucionario mundial.

En este momento decisivo, tales cuestiones
no son menos importantes, al contrario son
mas importantes. El establecimiento de claras
lineas de demarcacion y de la base mas firme
de unidad de principios alrededor de una
linea ideologica y politica para sentar la base
para la unidad de genuinos marxista-
leninistas y la formacion del partido for-
talecerd su capacidad de desempeiiar su papel
de vanguardia, del destacamento avanzado
del proletariado, y también fortalecera la
capacidad de tal partido de unirse
ampliamente con todos posibles aliados y
llevar a cabo la lucha democratica-nacional y
antiimperialista, a través de su curso in-
evitablemente muy complejo, hasta la vic-
toria, y avanzar a la lucha por el socialismo.

Llos EEUU Se Prepara para
Batalla Desenfrenada

Efrentados por la tormenta revolucionaria
barriendo Iran, los imperialistas se han visto
obligados a hacer algunos cambios de
importancia, inclusive el de aceptar la caida de
su titere por mas de 25 afos, y de presentar
una nueva serie secundaria de agentes com-
pradores. Aunque los imperialistas EEUU
indudablemente tienen tacticas mas engafiosas
(sobre todo después de que el Sha se vaya del
pais) y estan desesperadamente echando cebo
a elementos vacilantes en ¢l movimiento popu-
lar, atin con todo esto, reconocen que su
dominacion de Iran se basa fundamental-
mente en la supresion armada de las masas
populares.

De hecho, Robert Huyser, un general de
cuatro estrellas y el comandante subalterno de
las fuerzas armadas de EEUU en Europa, vol6
a Teheran para revistar el ejército iranio y para
hablar con generales iranios respecto a tacticas
y estrategia para derrotar a la revolucion.
Mientras que los imperialistas estan todavia
dependiendo muchisimo del ejército iranio
para proteger sus ‘‘intereses vitales’’ en Iran,
estan intensificando sus planes para una in-
tervencion militar por si a caso el ejército
iranio no pueda cumplir esta mision.

Esto se basa sobre el hecho de que el blo-
que dirigido por los EEUU absolutamente ya
no puede permitir la pérdida de la hegemonia
sobre Iran y la region rica en petrdleo del
Golfo Pérsico. Esto es aun mas verdad a
medida que la contienda mortal entre los dos
bloques encabezados por los EEUU y la
URSS se va calentando y avanza paso a paso
mas cerca de la guerra mundial. Cuando se
trata de hacer funcionar una maquina de
guerra, la cuestion del petroleo—de
obtenerla para si mismo y de impedir que
llegue a su rival—es de importancia clave en
el mundo actual.

Los imperialistas EEUU han hecho varias
movidas militares significativas durante estas
recientes semanas dirigidas no solo contra la

revolucion popular en Iran, sino también
mandando un mensaje a la URSS: Propiedad
privada de los EEUU—{No Tocar! El 30 de
diciembre, el gigante portaaviones USS Con-
stellation, acompaiado por un crucero, dos
destroyeres y una fragata, recibieron la orden
de salir de su base en las Filipinas, y navigar
hacia el sud, rumbo al Océano Indico, con
Iran la destinacion anunciada desde el inicio-
Sélo unos pocos dias mas tarde, una docena
de aviones de caza F-15 sofisticados, con su
equipo de apoyo de 300 personal militar esta-
dounidense, volaron a la Arabia Saudita para
calmar los nervios del régimen saudita; y
cuatro mas destroyeres EEUU fueron en-
viados al Océano Indico, asi casi doblando la
cantidad de naves de guerra de EEUU ahora
estacionados cerca del Golfo.

A medida que las llamas de la revolucion se
acercan y amenazan pegar fuego al culo del
imperialismo EEUU, la burguesia estd
prestando atencion mas que nunca al fomen-
to de la opinion publica para sus mas re-
cientes maniobras en Iran, como para
preparar el camino para la creciente
posibilidad de intervencion militar directa
por los EEUU. Mientras que repetidamente
hacen destacar los temas de ‘‘proteger
nuestro petroleo”’ y ‘‘defender nuestros in-
tereses nacionales en Iran y en el Golfo
Pérsico contra la Unon Soviética,” la
burguesia recientemente ha anadido unas
nuevas variaciones a su linea.

Primero, inmediatamente después del alzo
del precio del petroleo de 14.5% por la Orga-
nizacion de Paises Exportadores de Petroleo,
oficiales del gobierno claramente culparon la
lucha revolucionaria y los obreros de petroleo
en Iran por alzar el precio de la gasolina en
los EEUU, y también emitiendo avisos
pesimistas acerca de la posibilidad de ra-
cionamiento obligatorio en los EEUU dentro
de varios meses si las exportaciones de
petréleo iranio siguen paralizadas. Segundo,
la burguesia ha empezado a hablar de una
‘‘teoria domino’’ para el Medio
Oriente—sefalando en inumerables articulos
y comentarios a las incursiones que los
soviéticos han llevado a cabo recientemente
en Afganistan, Yemen del Sur, Etiopia, y la
situacion politica ‘‘inestable’” en Turquia
vecina, como a la revolucion en Iran.

En respuesta a esto, debemos unirnos
firmemente con la lucha revolucionaria del
pueblo iranio y de los pueblos de toda esa
area en su oposicion a la dominacion por
cualquier esclavista imperialista, inclusive
por los nuevos zares de la URSS, pero
debemos prestar atencion particular a apoyar
cualquier lucha dirigida contra nuestra pro-
pia burguesia. Y en cuanto a la cuestion del
alboroto en Iran repandiéndose a cualquier
otra neocolonia del imperialismo EEUU en
esta region estratégica del mundo, nuestra
posicion debe de ser jbueno! ‘‘jque se caigan
los dominos!”’

L.a Revolucion Se Desarrolla en Saltos

Hace solo un afio, en vispera del Afio
Nuevo, el Presidente Carter, cenando en el
Palacio real en Teheran, le brindio al Sha asi:
“Iran, por el gran liderato del Sha, es una isla
de estabilidad en una de las mas disturbadas
regiones del mundo. Este es un gran tributo a



usted, Su Majestad, y al respeto, la ad-
miracion y el amor que su pueblo le ortoga.”
Aunque Sr. Derechos Humanos y la entera
clase dominante imperialista de EEUU
estaban descaradamente tratando de absolver
los inumerables crimenes del Sha, también
estaban permitiéndose suefios imposibles, y
manifestando la tipica ceguidad y las
esperanzas imposibles de la burguesia. Nun-
ca, ni en sus mas fantasticas pesadillas,
hubieran podido creer que solo un afio mas
tarde, este ‘‘onmipotente’’ soberano, la
‘‘sombra de Dios,”’ como se nombra a si
mismo, seria botado de Iran.

Esto comprueba que la opresion engendra
la resistencia, y que la revolucion se desar-
rolla en grandes saltos cualitativos. Igual que
un volcan que aparece calmado, bajo la
superficie, todos los elementos para una
poderosa erupcion estan intensificandose. Y
no cabe duda de que el volcan de la
revolucion que esta eruptando hoy en Iran
explotara en todo pais donde reina la
opresion, inclusive aqui mismo en EEUU B

Revolucion

{Viene de la pag. 2)

gente de pensamiento revolucionario an-
siosos de informarse con este tipo de analisis
profundo.

Por estas razones, y por algunas considera-
ciones estéticas y practicas (una de estas sien-
do que el nuevo formato sera mas duradero y
que los lectores podran mejor guardarlo para
referirse a ello mas tarde), el nuevo formato
ha sido adoptado.

Diferentes Publicaciones para
Diferentes Objetivos

Esta decision también deberia ayudar a
aclarar la relaci6bn entre Revolucion y EI
Obrero Revolucionario. En muchas oca-
siones se nos ha pedido por qué publicamos
dos perioddicos diferentes, y algunos opor-
tunistas han tratado de aprovecharse de esto
para acusar al Partido de cometer un error de
principio porque tenia estas dos formas de
publicacion.

La razén basica por la cual estos dos tipos
de publicacion son necesarias viene del hecho
de la diferencia entre la agitacion y la pro-
paganda y, junto con esto, la existencia de
dos publicos diferentes con diferentes necesi-
dades.

Hay una clara necesidad para un periodico
publicado con frecuencia y distribuido
ampliamente entre miles de obreros con este
nimero multiplicandose muchas veces a
medida que los desarrolios de la sociedad y de
la crisis que se va intensificando impelen a
secciones siempre mas amplias a la vida
politica. Al mismo tiempo, estos obreros no
estan todavia, por lo general, luchando por el
socialismo ni conscientemente buscando
aprender la ciencia y el método de la
revolucion. Mientras que E! Obrero Revolu-
cionario debe de intentar ganarles a esta
posicion, no puede darlo por sentado.

Tal peri6dico no es Ginicamente vital para
alcanzar las amplias masas de obreros, sino

San Francisco: Después de la convencion nacional de la Asciacibn de Esldiantgé

lranios, 3000 marcharon contra el Sha y el imperialismo de EEUU.

que también juega un papel clave entre com-
unistas, obreros conscientes de clase, y otros
luchadores revolucionarios. Hace posible que
se mantengan al dia con los desarrollos en ia
lucha de clases y en la sociedad, les ayuda a
llevar a cabo las varias campanias del Partido,
y, lo mas importante, les permite jugar su
papel de ‘‘tribunos populares.” (Pero se
puede decir que E/ Obrero Revolucionario
puede satisfacer todas las necesidades de los
luchadores revolucionarios mas conscientes?
¢No tienen més preguntas a las cuales se tiene
que dirigir, y no demandan ellos una mas
amplia imagen de los acontecimientos, que
s6lo les puede proveer en periodico mas com-
prensivo? Pensamos que la respuesta es ob-
via.

La politica del PCR de publicar dos
periddicos—el uno dirigido hacia una amplia
seccion de las masas, el otro concentrandose
sobre la propaganda y dirigido hacia los que
son relativamente avanzados—no es el
modelo usado por la mayoria de los partidos
y organizaciones marxista-leninistas del mun-
do hoy en dia. Sin embargo si va de acuerdo
con los principios que deben de guiar a los
marxista-leninistas en impulsar la prensa
revolucionaria (por ejemplo, los bolchevi-
ques publicaron varios tipos de periddicos
durante varios periodos), y nosotros
estimamos que las condiciones actuales en los
EEUU lo hace necesario.

El punto que Mao hizo respecto a la
literatura y el arte también es aplicable a esta
cuestion:

Los cuadros son los elementos avanzados
de las masas, y en general han recibido
mas educacidbn que éstas; un arte y una
literatura de un nivel mas alto son com-
pletamente necesarios para ellos y seria un
error no tomar en cuenta esto. (‘‘Interven-
ciones en el Foro de Yenan Sobre Arte y
Literatura,” Textos Escogidos, Pekin,
ELE, pag. 280.)

(Esto quiere decir entonces que Revoluci-
on se hara, de hecho, una revista tedrica?

No. Claro que Revolucién ha hecho en el
pasado contribuciones importantes a la lucha
tedrica, y continuard haciéndolo publicando
articulos acerca de cuestiones teoricas impor-
tantes, como lo hara también E/ Obrero
Revolucionario. Sin embargo, Revolucion
continuara siendo principalmente un
vehiculo de propaganda vinculada
estrechamente al analisis de los desarrollos
actuales de la lucha de clases nacional e inter-
nacional.

Actualmente, el Partido publica una
revista tedrica, The Communist (disponible
solo en inglés), que seguira siendo publicado,
por lo menos por ahora, dos o tres veces al
afio en forma de libro. Diferentemente de
Revolucién, The Communist consiste
(inicamente de unos pocos articulos que
tratan profunda y extensivamente con cues-
tiones claves de la teoria marxista. Aunque
estas cuestiones, también, provienen de la
lucha de clases, la lucha tedrica constituye
una esfera separada de la lucha de clases,
como es también el caso con la lucha
econdmica y la teorica. Asi que, diferente-
mente a Revolucion, The Communist no se
dirige principalmente a cuestiones desde el
punto de vista de sus ramificaciones politicas
inmediatas, sino que desde la cuestion global
de la teoria marxista. Claro que no hay
ninguna ‘‘muralla china’’ entre la agitacion,
la propaganda y la teoria—todas tienen en
comin que buscan preparar la opinion
publica para la revolucion y entrenar y armar
a las fuerzas que deben de llevar a cabo la
revolucién proletaria. Mas importante, todas
estas formas del trabajo de opinién publica,
asi como todo lo que ha publicado el Partido,
deben de ser guiados por la ciencia del
marxismo-leninismo, pensamiento Mao
Tsetung y la linea del Partido Comunista
Revolucionario.

Los cambios necesarios en la prensa del
Partido exigen que se tomen grandes pasos en
afilar y esgrimir esta poderosa arma del pro-
letariado. El Partido tiene confianza que
estos avances pueden ser logrados y nuevas
victorias logradas.
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*Demos la Bienvenida
Merecida a Teng!

°tAbajo con la traicion reaccionaria de Teng
Siao-ping y Cia.—Firmemente defender la
bandera revolucionaria de Mao Tsetung!

°1Abajo con la O.T.A.N. y su mas reciente
miembro, China!

°1Abajo con las preparaciones de guerra de
los EEUU y de la URSS!

La China revolucionaria bajo el liderato de Mao Tsetung
fue una fuente de inspiracion para millones de personas
por todo el mundo. Una cuarta parte de la humanidad se
levanté, una poderosa fuerza, despedazando las cadenas de la
esclavitud y arrancando de sus espaldas las garras de los amos
extranjeros. Pero no se pararon alli. Ellos se atrevieron a alzar
los ojos y a trazar el camino hasta los mas lejanos horizontes
de las aspiraciones de la humanidad: la transformaciéon com-
pleta de todas las relaciones sociales, la completa eliminacion
de la explotacion y la opresion, una sociedad en la cual la labor
sirva el bien comin, y donde no existan unos cuantos
privilegiados. Millones por todo el mundo reconocieron en
China el futuro de la humanidad en proceso de creacion.
Nosotros vimos, en el espiritu del pueblo chino de apoyarse en
si mismo, en la creacion de nuevas relaciones sociales, y en la
ideologia de poner el bien comin por encima del bienestar per-
sonal, una fuente de determinacion militante y de alegria
revolucionaria.

En estos altimos dos afios hemos visto, con creciente coraje
y ultraje, a ese presuntuoso limpiabotas Teng Siao-ping
junto con sus compinches de crimen viciosamente lanzar un
golpe, y tomar el Poder de las manos de la clase obrera,

ejecutar a miles de revolucionarios, y ponerse al lado de reac-
cionarios odiados por todo el mundo. Estos traidores abier-
tamente atacan, con la intencion de eradicarlos por completo,
todos los tremendos avances logrados por el pueblo chino
dirigido por Mao y otros revolucionarios. Ordenando a las
masas de callarse, de bajar los ojos, y de trabajar come bestias
de carga para la ‘‘modernizacion,’”” estan esforzandose
frenéticamente una vez mas para esclavizar al pueblo chino y
vender a China al mas alto postor. Ahora mismo, bajo la ex-
cusa de la ‘‘normalizacion’’ y de obtener armas modernas para
luchar contra los soviéticos al mismo estilo que ellos, estos
nuevos mandarines estan atando a China a la maquina de
guerra de los imperialistas EEUU. Estan haciendo un llama-
miento a los pueblos oprimidos de todo el mundo de aban-
donar su lucha y de atarse a los EEUU en la guerra que se esta
preparando entre las dos superpotencias. El mas odioso
ejemplo actual de esto es el apoyo por China del Sha de Iran
mientras que el levantamiento revolucionario popular le ha
botado del pais y ha sacudido el agarro de los EEUU sobre
Iran. No es por nada sorprendiente entonces que los dientes de
Carter resplandecian aiin mas que de costumbre cuando él
anuncio la ‘‘normalizacion’’ y la visita de Teng a los EEUU.

A todos los que estin disgustados y enojados por la vision de Teng y Cia. de una ““China moderna’’ con su vieja miseria
del pasado y sus intentos de llevar a cabo el suefio de Chiang Kai-shek de unificar a China bajo dominio reac-

cionario e imperialista;

A todos los que se oponen a los esfuerzos de nuestros propios gobernantes de fortalecer su bloque y de alinearnos con
ellos en una guerra contra sus parecidos en la Union Soviética;
A todos los que estdn consternados por los reaccionarios acontecimientos en China y han sido movidos a la accion como

resultado:

Les urgimos a juntarse con nosotros para darle a este alcahuete de poca monta Teng Siao-ping y a todos los es-
quemas de los EEUU y de los reaccionarios chinos la bienvenida que se merecen cuando Teng llegue a los EEUU.
PR — ]

Manifestacion: lunes, 29 de enero
Washington, D.C. y San Francisco

Teng también recibira la
bienvenida que se merece
cuando visita Atlanta,
Houston y Seattle.

Washington, D.C.
Movilizacién 10 a.m.
All Souls Church

16th and Harvard N.W.

San Francisco
Movilizaciéon 3:30 p.m.
Portsmouth Square

Auspiciada por el PARTIDO COMUNISTA REVOLUCIONARIO, EEUU y EL. COMITE PARA DARLE
LA BIENVENIDA MERECIDA. Para mas informacion, ponganse en contacto con (212) 924-4387 en Nueva
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Parte 6: Continuar la Revolucion
Bajo la Dictadura del Proletariado

{atroduccion

I'n una famosa cita de Lenin sobre la dic-
tadura del  prolecariado, ¢l declara
enfaticamente que.

1o fundamental en la doctrina de Marx ¢s
la lucha de clases. Asi se dice v se escribe
con mucha frecuencia. Pero esto no ¢s ex-
acto. De esta inexactitud se deriva con
gran frecuencia la fergiversacion opor-
tunista del marxismo.. . Quicnes
reconocen solamente fa lucha de clases no
es ann omarxista,  pucede  manienerse
todavia dentro del marco del pensamiento
hurgucs y de la politica burguesa. . Marx-
ista solo es 6l que hace cextensivo el
reconocimiento de la dictadura del pro-
letariado. £ esto es en lo que esiriba la

mas profunda diferencia entre un marx-
ista v oun pequeiio (o un gran) burguds
adocenado. (El cstado y la revolucion,
Pekin, LT, pag. 40-41.)

Hay tal como en el tiempo de Lenin, la
posicion correcta acerca de la dictadura def
proletariado constituye la diferencia mds pro-
funda entre un entendimionio y guia de ac-
Cion marxisid y uno no inarxista, con refacion
a la sociedad y la historia. Fn particular,
senala la diferencia politica mas profunda en-
tre el marxisnio y el revisionismo. Y es
precisamente en este campa de mucha impor-
tancia que Mao Tsetung hizo la mas impor-
tanie de sus contribuciones inmortales al
marxisio-feninismo vy la - causa  revolu-
clonaria del proletariacdo internacional.

Mao  profundiza el analisis  marxista-

leninista de to que es la dictadura del pro-
letariado, 1o profundizo de una manera ah-
solwtamente indispensable al demostrar quce
las  clases continuaban  existiendao bajo el
socialisma, que estas  clases  continuaban
luchando, y que la clase obrera tiene que
librar su lucha bajo estas nuevas condiciones,
tiene que continuar la revolucion bajo la dic-
wacdura del proletariado. Tal comao en el tiem-
po cuando Lenin escribio el pasaje citado
anteriormente, la tarca  principal de los
marxista-teninistas era la defensa de la dic-
taclura del proletariado, de ieual manera la
tarca vital de tos marxista-leninistas de hoy es
comprender v defender el eniendiniento pro-
fundizado de continuar la revolucion bajo la
dictactura del proletariado, la cual fue la mas
erandiosa de las contrihuciones de Mao
Tsetung.

I'coria de Ia Dictadura del Proletariado

Claro quce ¢l concepto basico de la dic-
tadura del proletariado no fue originado por
Mao o | ¢nin, sino que hizo parte del marx-
ismo desde su principio. A comienzos de su
desarrollo como marxista, Marx habia hecho
una prolunda declaracion ¢n una carta:

... Por lo que a mi se refliere, no me cabe
¢l merito de haber descubicrto la existen-
cia de las clases en la sociedad moderna ni
la lucha entre cllas. Mucho antes que yo,
algunos historiadores burgueses habian
expuesto ya el desarrollo historico de esta
lucha de clases y algunos cconomistas
burgueses la anatomia  cconomica  de
¢stas. 1o que yo he aportado de nuevo ha
sido demonstrar: 1) que la exisiencia de las
clases silo va unida a determinadas fases
historicas de desarrollo de la produccion;
2) que la lucha de clases conduce,
necesariamente, a la dictadura del pro-:
letariado; Yy que esta misma dictadura no
es de por si mas que el transito hacia la
abolicion de todas las clases y hacia una

sociedad sin clases. .. (“"Marx a Joseph
Weydemeyer,™ Obras Iscogidas, Tomo |,
Editorial Progreso, Mosca, pag. 542.)

Debe de ser notado que esto fue escrito antes
de que Marx habia hecho su grandioso y

sistematico trabajo en la cconomia politica, y
aqui se esta retiriendo a sus contribuciones al
descubrimicnto de las leyes generales del
desarrollo historico de la sociedad humana, y
no a sus contribuciones en ¢l campo de la
cconomia politica. 'Y ¢on respecto a esle cam
po de las leyes del desarrollo histarico, lo que
Marx hace destacar en esta declaracion ¢s un
principio basico claborado por primera vezy
repetidamente acentuado por Marx y Engels,
como por cjemplo al [in del segundo capitvlo
del Manitiesto Comunista:

El Poder politico, hablando propiamente,
¢s la violacion organizada de una clase
para ta opresion de otra. Si en la lucha
contra la burguesia ¢l proletariado se con-
stituye indefectiblemente en clase: si me-
diante la revolucion se convierte en la
clase dominante, c¢n cuanto clase
dominante, suprime por la fuerza las vie-
jas relaciones de produccion, suprime al
mismo liempo que estas relaciones de pro-
duccion las condiciones para la existencia
del antagonismo de clase y de las clases en
general, 'y, por tanlo, su propia
dominacion como clase. (Marx y Engels,
Manifiesto del Partido Comunista, Pekin,
LI E, pag. 60-61.)

1.0 que Marx y Engels acentuaron ¢s que la

dictadura del prolelariado es un medio, no
un fin en si mismo, un medio de transicion al
comunismo, a la socicdad sin clases. Esto no
hacerel dominio del proletariado ni un apice
menos necesario, pero senala el hecho de que
¢s precisamente necesario para cumplir la
verdadera meta de la revolucion  pro-
letaria-~cl deshacerse de todas las distin-
ciopes de clase. Como Marx, declaro
enfaticamente ¢n un famoso pasaje:

Este socialismo es la declaracion de la
revolucion permanente, de la dictadura de
¢lase  del proletariado como  punto
nceesario de transicion para la supresion
de fas diferencias de clase en genceral, para
la supresion de todas fas relaciones de pro-
duccion en que estas descansan, para la
supresion de todas las relaciones sociales ~
que corresponden a esas relaciones de pro-
duccion, para la subversion de todas las
idcas que brotan de estas relaciones
sociales. (Marx vy Engels, Las fuchas de
clases en Francia de 1848 a 1850, Obras
['scogidas, Editorial Progreso, Moscl,
Tomo [, pag. 288-289.)

[ a defensa de la digtadura del proletariado
¢s una cueslion cardinal y una picdra de to-
que del marxismo. Sin ¢l establecimicnto y la
cjecucion de esta dictadura seria imposible
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para el proletariado lograr su mision
historica del comunismo. “‘Queremos la
abolicion de clases,”” dijo Engels. ¢;Cual cs
el medio para alcanzarla? La dominacion
‘politica del proletariado.” (Engels, ‘‘Sobre la
accion politica de la clase obrera,”” Acta
hecha por cl autor del discurso pronunciado
en la sesion de la conferencia de Londres el
21 de septiembre de (871, Obras Escogidas,
Tomo II, pag. 260.)

l.a Comuna de¢ Paris

Pero a pesar de que desde el principio el
reconocimiento de la dictadura del pro-
letariado fuc una parte integra del marxismo,
esto no quicre decir que esta doctrina, como
cualquier otra parte del marxismo, pudo ser
desarrollada de una vez, a parte de la actual
lucha dc clases entre el proletariado y la
burguesia. Al principio, en los 1850, Marx
simplemente reconocid la necesidad del
dominio de clase (la dictadura) del pro-
letariado, sin tratar de adivinar que forma
tomaria. AGn este reconocimiento inicial fue
cl producto del resumen de la lucha de clases.
Como Lenin senal6:

Marx dedujo dc toda la historia del
socialismo y de las luchas politicas que el
Estado debera desaparacer y que la forma
transitoria para su desaparicion (la forma
de transicion del Estado al no Eslado) sera
‘el prolctariado organizado como clase
dominante.”” Pero Marx no s¢ proponia
descubrir las formas politicas de cste
futuro. Se limito a la investigacion precisa
de [a historia francesa, a su analisis y a la
conclusion a que llevo el afio 1851: se
avecina la destruccion de la maquina del
Estado burgués. (El estado y la
revolucion, ELE, Pckin, pag. 68.)

Pero mientras que la actual practica revolu-
cionaria de la clase obrera avanzaba, cra
neccsario y posible que ¢l entendimiento
tedrico de Marx también progresara. Y si
avanzo la lucha revolucionaria del pro-
letariado, haciendo un salto cualitativo en
1871 con la primera toma del Poder por el
proletariado—la Comuna de Paris.

La Comuna de Paris surgi6 a fines de la
Guerra Franco-Prusia cuando la burguesia
francesa se rindio a Prusia. Pero los obreros
de Paris permanccicron armados para luchar
en la gucrra, y sc levantaron tomando el
Poder en Paris, jurando defender la ciudad
contra ambos los invasores prusios y la
burguesia francesa, quien habia huido a Ver-
salles, cstableciendo un gobierno reac-
cionario y procediendo a colaborar con el
¢jército prusio en atacar a Paris. Como fue
proclamado por el Comité Central de la
Guardia Nacional de los obreros el 18 de
marzo, 1871:

Los proletariados de Paris, en medio de
los fracasos y las traiciones de las clases
dominantes, se han dado cuenta de que ha
llegado la hora de salvar la situacion
tomando cn sus manos la direccion de los
asuntos puablicos...Han comprendido
que es su deber imperioso y su derecho in-
discutible hacerse duefio de sus propios
destinos, tomando el Poder. (Citado por

10

Marx en La guerra civil en Francia, Obras
Escogidas, Tomo 11, pag. 230.)

Marx crey6o que la Comuna no tendria
¢xito en mantener su poder. El afio anterior,
¢l habia sefialado quc las condiciones no
estaban listas para un levantamiento por los
obreros franceses, y pensod que después de la
toma del Poder el proletariado seria der-
rotado en poco liempo. Pero cuando los
obreros si se levantaron y ‘‘asaltaron a los
cielos”’ (como dijo Marx), ¢l les dio completo
y absoluto apoyo, movilizando a la
Asociacion Internacional de los Trabajadores
por la Comuna, declarando, ““jQu¢ flex-
ibilidad, quc iniciativa historica y qué
capacidad dec sacrificio tienen cstos pari-
sienses. . . La historia no conocia hasta ahora
semejante cjemplo de heroismo!” (Marx,
““Carta a Ludwig Kugelman,’”’ Obras
Escogidas Tomo 11, pag. 444.)

W

Y - i

Al mismo tiempo que la saludd como la
altura mas gloriosa hasta ahora lograda por
la clase obrera en su lucha revolucionaria,
Marx también estudio la Comuna inten-
samente para poder comprender sus grandes
lecciones historicas, especialmente respecto a
la forma gque tomaria el dominio del pro-
lctariado. Como Lenin dijo:

Y cuando cstallo ¢l movimiento revolu-
cionario de masas del proletariado, Marx,
a pesar del reveés sufrido por este movi-
micnto, a pesar de su fugacidad y de su
patente debilidad, se puso a estudiar qué
formas habia revelado. (El estado y la
revolucion, pag. 68.)

Estas formas fueron muchas, ricas y
vitales. Marx sefial6 que la Comuna fue prin-
cipalmente compuesta de ‘‘obreros o
representantes reconocidos de la clase
obrera.”” Ademas, ‘‘La Comuna no habia de
ser un organismo parlamentario, sino una
corporacion de trabajo, ejecutiva y legislativa
al mismo tiempo.”’ (La guerra civil en Fran-
cia, pag. 233.) Todos los miembros y oficiales
de la Comuna recibieron los mismos sucldos
que los obreros.

El ejército y la policia fueron abolidos, y
en su lugar la Guardia Nacional reclutd a

todo ciudadano capaz. El subsidio del Estado
por la iglesia fue barrido. Las casas de
empeiio fueron cerradas. El crimen fue con-
frontado con la fuerza de hierro de la clase
obrera armada, y los ciudadanos ordinarios
podian caminar por las calles sin temor. La
renta fue cancelada. La Columna de Ven-
dome, un monumento a las guerras
chovinistas de agresion francesas, fue der-
rumbada. La educacidon se hizo gratis y
disponible para todos. Los obreros sc
apoderaron de las fabricas, que los
capitalistas habian dejado cuando huyeron, y
fueron dirigidas colectivamente por los
obreros. El trabajo nocturno fue abolido.
Muchas otras nuevas formas fueron desar-
rolladas por el proletariado en su corta pero
gloriosa dictadura en Paris, antes de ser
aplastada de la forma mas salvaje y con cruel
venganza por la burguesia francesa. Pero
claro, no todas estas formas fueron de igual

La Comuna de Paris fue el primer ejemplo de la dictadura del proletariado. Aqui un
grabado de ese tiempo muestra los obreros parisienses tomando el Poder en 1871.

valor. Algunas fucron ‘‘arranques falsos,”
otras fueron completamente correctas cn las
circumstancias inmediatas pero no fueron
necesariamente modcelos para una sociedad
socialista de largo plazo, mientras que otras
si seran caracleristicas de cualquier sociedad
que verdaderamente pueda llamarse
socialista. No obstante todos los detalles de
las caracteristicas particulares de la Comuna,
se destacod un hecho asi resumido por Marx:

La Comuna cra, csencialmente, un
gobicrno de la clase obrera, fruto de la
lucha de la clase productora contra la
clase apropiadora, la forma politica al fin
descubicerta para ilevar a cabo dentro de
clla la emancipacion cconémica del Lraba-
jo...Por tanto, la Comuna habia de ser-
vir de palanca para extirpar los cimientos
econdémicos sobre los que descansa la ex-
istencia dc las clases, y, por consiguiente,
la dominacion de clase. Emancipado el
trabajo, todo hombrc se convierte en
trabajador, y el trabajo productivo deja
de ser un atributo de una clase. (La guerra
civil en Francia, pag. 236.)

Una vez mas, en otras palabras, la cosa
principal de la dictadura del prolctariado es
su aspecto de ser una forma de transicion



hacia el comunismo. Y como primer paso
para consolidar su dominio y avanzar hacia el
comunismo, la clase obrera primero tiecne que
destruir la maquina del Estado burgués, jun-
to con su burocracia gubernamental, su
policia y ejército, su sistema judicial y de
carceles, cic. Como Marx y Engels notaron
en el Prefacio a la nueva edicion alemana del
Manifiesto Comunista de 1872,

La Comuna ha demostrado, sobre todo,
que ‘‘la clase obrera no puede
simplemente tomar posesion de la ma-
quina estatal existente y ponerla en mar-
cha para sus propios fines.”” (Manifiesto
del Partido Comunista, ELE, Pckin, pag.
2. La cita dentro de esta cita ¢s de La
guerra ¢ivil en Francia.)

Critica del Programa de Gotha

Estos planteamientos se destacan ain mas
claramente en la otra obra principal de Marx
sobre este tema, su Critica del Programa de
Gotha. Esta fue su critica (primero enviada
privadamente, y publicada s6lo después de su
muerte) del programa borrador del Partido
Obrero  Aleman (mas tarde el Partido
Aleman Socialdemocrata), que fuc el produc-
to de la unificacion de dos partidos de la clase
obrera en Alemania, uno bajo ¢l liderato de
los seguidorcs dc Lasalle, y ¢l otro en-
cabezado por scguidores (mas o menos) de
Marx.

En esta obra, Marx sefial6 claramente lo
que llamo las dos ‘‘fases de la sociedad com-
unista,”” que desde ese tiempo han llegado a
ser conocidas como el socialismo, por un
lado, y el comunismo por cl otro. Marx
sefialo que:

Entre la socicdad capitalista y la
socicdad comunista media el periodo de la
transformacion dc la primera en la segun-
da. A este periodo corresponde también
un periodo polilico de transicion, cuyo
Estado no puede scr otra que /a dictadura
revolucionaria del proletariado. (Marx y
Engels, Obras Escogidas Tomo 111, pag.
23.)

Pero, ademas de dar ¢nfasis una vez mas a la
naturalcza de transicion del socialismo, y al
hecho de que politicamente esta transicion
tiene que ser marcada por la dictadura del
prolelariado, Marx también mostrd cual era
la diferencia critica entre el socialismo y el
comunismo con respecio a la organizacion
econdmica. Esta diferencia puede ser ex-
presada en la forma de dos axiomas o con-
signas.

La axioma de la sociedad socialista es “‘a
igual cantidad de trabajo, igual cantidad de
productos.” Esto corresponde al nivel
general del desarrollo de las relaciones de
produccidn que caracteriza la sociedad
socialista (el cual es dltimamente deter-
minado por ¢l nivel del desarrollo de las fuer-
zas productivas.) Esto significa que mientras
que se provée por las necesidades de los que
rcalmente no pueden trabajar, etc., en
general cada persona recibe en la forma de
biencs de consumo un equivalente de lo que
ha contribuido a través de su trabajo. En
todas las saciedades socialistas que han ex-

‘e

istido, el intercambio de la labor por bicnes
de copsumo ha ocurrido por medio del
dinero—es decir, que trabajadores reciben
paga cn forma de dincro con ¢l cual compran
los bienes de consumo. Esta es en si una
relacion de mercancia y ¢s una parte de la
situacion en la cual las relaciones de
mercancia no han sido eliminadas en la
sociedad por lo general. Hasta ¢l punto que
esto sca verdad, continua cn vigencia la ley
del valor, la ley que el valor de las mercancias
¢s determinado por el tiempo socialmente
necesario para producirlas, y ejerce una in-
fluencia sobre la distribucion de los medios
de produccion 'y ain mas sobre la
distribucion de los medios dc¢ consumo
(bienes dc consumo.)

Bajo cl socialismo, a causa dec la transfor-
macion del sistema dc propiedad de uno
capitalista a uno socialista, la operacion del
sistema de mercancias y de la ley del valor es
restringida. Y la fuerza de trabajo misma ya
no e¢s mercancia bajo el socialismo—ya no es
posible que unos cuantos se apropien de la ri-
queza de la labor de otros en base de la pro-
piedad privada (legal) de los medios de pro-
duccion, y en vez de esto, cada persona ad-
quicre su ingreso unicamente de la labor que
¢l o clla contribuye—micntras que cxistan ¢n
acltualidad relaciones de produccion
socialistas. Pero aun entonces la persistencia
de relaciones de mercancia representa a la vez
¢l residuo de relaciones ccondmicas
capilalistas, y una contradiccion de la cual
clementos burgueses pueden aprovecharse en
sus intentos de restaurar el capitalismo.

Y, adn si la distribucion de los bicnes de
consumo bajo c¢l socialismo ya no fucra
literalmente en la forma de mercancia, mien-
tras que ¢sla siguc siendo basada sobre ¢l in-
tercambio de valores equivalentes, como lo
explica Marx, ‘‘Aqui reina, evidamente, el
mismo principio que regula el intercambio de
mercancias.”” (/bid., pag. 14.) Y cste es un
principio que indica que la sociedad todavia
no ha superado completamente los limites de
las relacioncs capitalistas, aunque haya hecho
un salto cualitativo mas alla del capitalismo
con ¢l logro dc la propicdad socialista. “‘Por
eso,”” dice Marx, *‘cl derecho igual sigue sien-
do aqui [bajo ¢l socialismo] en principio, el
derecho burgués.”” (Ibid.)

Esta igualdad también es burguesa en que
todavia cs una igualdad formal. Como lo dice
Marx: ‘‘Este derecho igual/ es un derecho
desigual para trabajo desigual. . .En ¢l fondo
¢s por tanto, como todo derecho, ¢l derecho
de la desigualdad.” (/bid., pag. 15.) Gente
diferente diferira en sus destrezas, cn talentos
naturales, en cuantos otros tiene que dar de
comer, y cosas por el estilo. Asi que cn
realidad, a pesar de igualdad formal, una
persona recibird mas que otra, o sera mas rica
que otra.

Es este derecho burgués, esta igualdad que
todavia es igualdad formal, igualdad
burguesa, y por lo tanto verdaderamente
todavia desigualdad, la cual sera superada en
la sociedad comunista, una sociedad en la
cual, como lo dijo Marx, reinaré-el principio:
de cada cual, segin su capacidad; a cada
cual, segun sus necesidades.

Pero esta transicion al comunismo no
puede ser lograda inmediatamente o de una

vez. Como Marx sciala,

Dc lo que aqui se trata no es de una
socicdad comunista [quicre decir la fase
inferior del comunismo, osca cl
socialismo] que se ha desarrollado sobre
su propia base, sino una que acaba dc salir
precisamente de la sociedad capitalista, y
que, por tanto, prescnila todavia en todos
sus aspectos, en el economico, en ¢l moral
y en cl intelectual, el sello de la vicja
sociedad de cuya entrafia procede. (/bid.,
pag. 14.)

De esta forma, Marx delinea la diferencia
fundamental entre ¢l socialismo y ¢l com-
unismo, y asi por lo tanto la dircccion en que
el socialismo ticne que avanzar. Y resulta del
analisis de Marx que ¢l objetivo general de la
dictadura de! proletariado podria resumirse
cn una sola frase: la climinacion del derecho
burgués. Marx lo presenté como cuestion de
sobrepasar las distinciones sociales y las in-
fluencias idcologicas que quedan del
capitalismo, y de lograr la abundancia
material necesaria para el comunismo, con
estas dos cosas obviamente muy vinculadas la
una con la otra. Como lo dijo ¢l

En la fase superior de la sociedad com-
unista, cuando haya desaparecido la
subordinacion ecsclavizadora, de los in-
dividuos a la division del trabajo, y con
clla, la oposicion entre ¢l trabajo intelec-
tual y ¢l trabajo manual; cuando ¢l traba-
jo no sca solamente un medio de vida,
sino la primera necesidad vital; cuando,
con el desarrollo de los individuos en
todos sus aspeclos, crezcan también las
fucrzas productivas y corran a chorro
lleno los manantiales de la riqueza colec-
tiva, so6lo cntonces podra rebasarse
totalmente el estrecho horizonte del
derecho burgués, y la sociedad podra
escribir en su bandera: ;De cada cual,
segun su capacidad; a cada cual, segun sus

necesidades! (Ibid., pag. 15.)

Pero el hecho de que el “*sello de la vieja
sociedad de cuya cntrafia procede’” no soélo
continuaria a existir bajo el socialismo por
mucho tiempo, sino que también engendraria
conlinuamente a nueva burguesia, que la
transicion al comunismo seria muy larga a
través de la cual habria clases y lucha de
clases, y que la fuerza motriz propulsando a
la socicdad hacia adclante hasta el com-
unismo seria la lucha de clases del pro-
letariado contra la burguesia—que, como lo
explicaria Mao, la contradiccion entre ¢l pro-
letariado y la burguesia seria la principal
durante todo el periodo del socialismo, y el
cslabon clave seria la lucha de clases entre
ellos—todo esto no fue comprendido a fondo
por Marx, el cual solo tenia la experiencia de
corta vida de la Comuna de Paris como in-
stancia concreta del dominio por la clase
obrera de la cual desarrollar sus conclusiones
teoricas (ademas de las lecciones gencrales
que saco del capitalismo y de previas
socicdades de clase) respecto a la naturaleza
del Estado en general y de la dictadura del
proletariado en general. Esta comprension sc
desarroll6 s6lo mas tarde, especialmente por
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Lenin y Mao—ecl anterior de forma cm-
brionica y parcial, y el altimo como linea
sistematica—a base de mas experiencia en la
practica actual de la dictadura del pro-
letariado y a base de las conclusiones de
Marx.

Engels Como Continuador del Marxismo

Claro que Engels fue ¢l intimo colaborador
de Marx durante la vida de Marx, y el con-
tinuador y defensor del marxismo después de
la muerte de éste. Eslo también cs verdad
respecto a la cuestion crucial de la dictadura
del prolclariado.

Durante ¢l tiempo en que ambos vivian,
por cjemplo, Engels tambi¢n criticd
fuertemente al Programa de Gotha por su
desviacion de algunos de los principios
cruciales del marxismo. Poco después de la
mucrte de Marx, Engels no solo Tuché por el
principio marxista del Estado, sino que tam-
bi¢n scnalo:

Al mismo liecmpo siempre hemos
mantenido que para llegar a csta y a las
otras mucho mas importantes metas de la
revolucion social del futuro, la clase pro-
letaria primero tendra que apoderarse de
la fuerza politica organizada del Estado, y
con esta ayuda aplastar la resistencia de la
clase capitalista y reorganizar la sociedad.
(Carta a Phil Van Pattcn, 18 de abril 1883,
Marx y Engels, Selecied Correspondence,
pag. 341. T'raduccion nuestra.)

Otra vez, en 1890, Engels lo encontrd
necesario subrayar incisivamente en su cor-
respondencia con ciertas personas cn
Alemania, ¢l caracter del socialismo como
sociedad de transicion; y una en ¢l proceso de
mocion y cambio. El escribio en contra de
**,..los para quicnes la *sociedad socialista’
no es algo que cambia y progresa con-
tinuamente, sino algo cstable, algo fijo de
una vez para sicmpre’”’ y declaré que ‘‘La
llamada ‘*sociedad socialista,” segan creo yo,
no es una cosa hecha de una vez y para siem-
pre, sino cabe considerarla, como todos los
demas régimenes historicos, una sociedad en
constante cambio y transformacion.’’ (Cartes
a C. Schmidt y Otto von Boenigle, el 5y el 21
de agosto 1890, Marx y Engels, Obras
Escogidas, Tomo 111, pag. 511 y 522.)

Y finalmente, hay la reafirmacién por
Engels de esta doctrina central en su ‘‘In-
troduccién’’ a la tercera edicion alemana de
La guerra civil en Francia, publicada en 1891
con motivo del vientavo aniversario de la
Comuna de Paris:

Ultimamente, las palabras «dictadura
del proletariado» han vuelto a sumir en
santo horror al filisteo socialdemécrata.
Pues bien, caballeros, ¢queréis saber qué
faz presenta esta dictadura? Mirad a la
Comuna de Paris: ;he ahi la dictadura del
proletariado! (Obras Escogidas, Tomo II,
pag. 200.)

Esta claro que aqui Engels esta asestando
un golpe fuerte contra ciertas tendencias en el
Partido Socialdemocrata de Alemania,
tendencias que darian luz sélo cinco afos
mas tarde al revisionismo completo de
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Eduardo Bernstein. Es significante que el
golpe de Engels contra estas tendencias aqui
se concentra sobre la cuestion del reconoci-
miento de la dictadura del proletariado.

Pero como ha sido dicho brevemente
anteriormente, y serd desarrollado mas
ampliamente mas tarde, mientras que
reconocieron la necesidad de la dictadura del
proletariado, e insistieron en este punto en su
lucha feroz contra los revisionistas de su
tiempo, Engels y Marx no reconocieron la
continuacion de la lucha de clases y su rol
central durante un largo periodo bajo el
socialismo, y no reconocieron que no se
trataba simplemente del proletariado ejer-
ciendo dictadura sobre clases explotadoras
derrocadas, sino que de continuar la lucha de
clases particularmente contra la burguesia
nuevamente engendrada. Tenian la tendencia
de ver a la tarea de ‘‘aplastar la resistencia de
la clase capitalista’’ (en las palabras de
Engels) como una tarea que podia ser llevada
a cabo mas rapidamente (y mas facilmente)
que ha sido el caso. Asi que, mientras que
una vez mas las contribuciones teoricas de
ambos Marx y Engels en general, y sobre la
dictadura del proletariado en particular, han
servido de base, habia que desarrollarlas
mas.

L.enin

Lenin pudo dirigir la exitosa revolucion
rusa porque tenia una firme comprension del
marxismo y lo desarrollaba ain mas frente al
cancer revisionista que infect6 al movimiento
revolucionario obrero en las primeras
décadas de este siglo. Esto tuvo dos aspectos:
de una parte, significé aplicar el marxismo a
la situacién concreta siempre cambiante que
tenia como rasgo principal el movimiento del
capitalismo hacia una nueva etapa—el im-
perialismo. Del otro lado, significé defender
vigorosamente—y hasta resuscitar—algunos
principios fundamentales del marxismo que
los revisionistas estaban tratando de enterrar
y ‘‘olvidar.”’

El trabajo inicial de Lenin respecto a la
teoria de la dictadura del proletariado se cen-
tré en la segunda, lo que hace sobre todo en
El estado y la revolucion. Alli senal6 que, a
causa del crecimiento y la influencia del revi-
sionismo ‘‘...hoy hay que proceder a ver-
daderas excavaciones para llevar a la concien-
cia de las grandes masas un marxismo no
falseado.”’ (El estado y la revolucién, Pekin,
ELE, pag. 67.) La ‘‘excavacion’ de Lenin en
este libro consiste de dar una historia (mucho
mas completa que la que aparece arriba) de la
evolucion de las opiniones de Marx y Engels
acerca del Estado.

Mientras que cuenta este desarrollo, hay
varios puntos a los cuales Lenin dio énfasis
como esenciales a los preceptos de Marx y
Engels sobre ¢l Estado. Primero, como ya
fue demostrado en ¢l pasaje citado al inicio
de este articulo, Lenin apunto fuertemente
que ¢l reconocimicnto de la dictadura del
proletariado constituia una importante
diferencia entre el marxismo y varias formas
de ideologia burguesa, inclusive el revi-
sionismo.

Segundo, enfatizdé que ¢! reconocimicnto
de esto significa nada menos que la defensa
de necesidad de revolucion violenta de parte

de la clase obrera y del aplastamiento del
estado burgués y su aparato. ‘Tercero, tam-
bi¢n subrayd la naturalcza de transicion del
socialismo.

Y, finalmente, Lenin también hizo destacar
lo que Marx habia dicho acerca de la persisten-
cia del derecho burgués:

Asi, pucs, c¢n la primera fase de la
socicdad comunista (a la gue suele darse ¢l
nombre de  socialismo) el “‘derecho
burgués’ no se suprime complelamente,
sino s6lo parcialmente, s6lo en la medida
de la transformacion ecconomica ya alcan-
rada, cs decir, s6lo en lo que se refierc a
los medios de produccion. El “*derecho
burgués’ reconoce la propiedad privada
de los individuos sobre los medios de pro-
duccion. El socialismo los convicrie cn
propiedad comun. En este sentido—y s6lo
en este sentido—desaparece el “*derecho

burgudés.”’
Sin embargo, este derecho persiste en
otro dc sus aspectos, persiste como

regulador de la distribucion de los produc-
tos y dec la distribucion del trabajo cntre
los miembros de la sociedad. (/hid., pag.
115-116.)

Y un poco mas adelante, Lenin senala aspec-
los muy importantes de la base cconomica
por la completa extincion del Estado, que re-
quiere:

Esc clevado desarrollo del comunismo ¢n
que desaparccera ¢l contraste entre el
trabajo intclectual y ¢l trabajo manual,
desaparceciendo, por consiguicente, una de
las fuentes mas importantes de la
desigualdad  sociel moderna, fuente de
desigualdad que no se puede suprimir en
modo alguno, de repente, por ¢l solo paso
de los medios de produccion a propiedad
social, por la sola expropiacion de los
capitalistas. (/bid., pag. 117.)

Este es un profundo analisis de algunos de
los factores fundamentales implicados en la
transicion del socialismo al comunismo, y
una de sus implicaciones parece ser que este
periodo de transicion, ¢l socialismo, abarcara
un periodo histoérico relativamente
largo—porque como lo nota aqui Lenin, la
base ccondmica para ¢l comunismo no sc
pucde lograr por la cxpropiacién de los
capitalistas, sino que solamente por la
resolucion de la contradiccion entre la labor
mental y la manual. (En decir esto, Lenin
cstaba siguiendo a Marx y Engels, los cuales
habian sefalado que la division del trabajo e¢n
trabajo mental y manual torma la basc para
las clases.) Y esta claro que superar esta con-
tradiccion (entre ¢l trabajo mental y manual)
requerira un periodo historico relativamente
largo.

Sin embargo, c¢n otras partes de £/ estado y
fu revolucion parece que Lenin pensé que el
periodo de dictadura proletaria  seria
relativamente corto. Este punto de vista de
quc la transicion al comunismo scria
relativamente corto también puede ser encon-
trado muy claramenic ¢n Marx y Engels,
como por cjemplo en las siguicntes frases de
Anti-Diihring citadas también por Lenin:



El proletariado toma en sus manos cl
Poder del Estado y comienza por conver-
tir los medios de produccion en propicdad
del Estado. Pero con este mismo acto se
destruye a si mismo como proletariado y
destruye toda diferencia y todo an-
tagonismo de clases, y, con cllo mismo, el
Estado como tal. (/bid., pag. 1K.)
Esto también s¢ ve cn una famosa
declaracion de Marx donde dice que:

D¢ formas de desarrollo de las fuerzas
productivas, cstas relaciones (de produc-
¢ion) se convierten ¢n sus trabas. Empicza
entonces una  ¢poca  de  revolucion
socialista. Con ¢l cambio de la base
ccondmica, la enlera inmensa superestruc-
tura ¢$ mas o menos rapidamente
transtormada. (traduccion nuestra.)

Esto ¢s correcto como descripeion general
de la transicion de un sistema de explotacion
a otro. Pero respeclo a la transicion del
capitalismo al comunismo, csta declaracion
estd equivocada de dos manceras. Primero, no
reconoce suticientemente la dificultad, com-
plejidad, y naturaleza de la lucha para
transformar la supcrestructura, y tiende a ver
a cste proceso como siguiendo mas o menos
pasivamente detras de cambios en la base
cconomica. Y scgundo, subestima lo pro-
longado del proceso de transformar la base
ccondmica misma, lo que implica no solo cl
cambio del sistema de propiedad, sino tam-
bi¢n la climinacion de la division del trabajo
caracteristica de la socicdad de clases y de los
vestigios del capitalismo en el sistema de
distribucion. Asi que, mientras que Marx y
Engels hablaron de la necesidad de superar
“*la subordinacion esclavizadora de los in-
dividuos a la division del trabajo’ y pasar
mas alla del estrecho horizonte del derecho
burguc¢s, y aunque mas gencralmente
subrayaron que la revolucion comunista era
cualitativamente  diferente de  todas las
revoluciones previas, y liene gue incluir una
ruptura radical con todas las relaciones tradi-
cionales de propicdad y (odas las ideas tradi-
cionales, sin ecmbargo, cllos subestimaron el
tiempo--y la lucha—que scria requerido para
llevar a cabo cstas rupturas radicales.

Como fuc senalado previamente, la razon
por csto ¢s que Marx y Engcels, y también
Lenin cuando escribio E/ estado vy la
revolucion (en agosto y septicmbre 1917 justo
anles de la revolucion de octubre), estaban
analizando la cuestion antes de cualquier ex-
periencia extensiva actual de dominio pro-
letario. Como resultado, podian correc-
tamente comprender a fondo los rasgos esen-
ciales y la dircecion de la sociedad socialista,
pero no podian adivinar cicrtos de sus mas
importantes rasgos y contradiccioncs.

Como dijo Lenin, hablando del analisis del
Estado por Marx en 1852:

Fiel a su filosofia del materialismo
dialéctico, Marx toma como base la cx-
periencia historica de los grandes afos d&
la revolucion, de los anos 1848-1851.
Aqui, como siempre, la doctrina de Marx
¢s un resumen de la experiencia, il-
uminado por una profunda concepcion

filosofica del mundo y por un rico conoci-

miento de la historia. (E/ estado y la

revolucion, pag. 34.)

Es decir, es un principio del materialismo
dialéctico que cn gencral y globalmente la
leoria resume la practica. Esto cs un aspecto
del hecho que la practica es primaria sobre la
teoria, un principio fundamecntal del
malcrialismo. Pues, los seres humanos
pucden comprender a fondo la realidad
material en su pensamiento, y resumirlo
Leoricamente. Pero ¢l pensamiento humano,
aunque puede comprender a fondo las leyes
de mocion—la dialéclica—y a base de esto
proycclar ¢n ¢l futuro, no puede comprender
a tondo cosas que emergeran solo en el
futuro. En otras palabras, armados con una
ciencia correcla, (que ¢s clla misma ¢l pro-
ducto del resumen teorico de la practica) el
hombre pucede conocer a tondo la esencia de
una cosa, y asi su trayecto general de desar-
rollo, pero ¢sto no significa de ninguna
mancra que lodas las particularidades de su
futuro desarrollo puedan ser pronosticadas.
Este ¢s un punto al cual Lenin dio ¢nfasis
repetidamente en £/ estado y la revolucion
(vea pags. 37, 43, 68), diciendo que los marx-
istas no son ulopistas tratando de inventar
una nucva socicdad, sino quc estan resumien-
do teoricamente el desarrollo de la nueva
socicdad de la vieja (vea pags. 58-59). Este
punto fundamental también fue subrayado
por Mao, ¢l cual dijo que los marxistas no
son adivinos.

Y claro que Lenin si tendria la experiencia
dc¢ varios anos de la dictadura del pro-
letariado. En la famosa posdata a £/ estado y
la revolucion, ¢l nota gue ¢l libro iba a incluir
un capitulo sobre ‘‘la cxperiencia de las
revoluciones rusas de 1905 y [febrero de)

1917, pero fue “interrumpido’ por la
revolucion  de  octubre 1917  antes  de
escribirlo.

A base de la practica revolucionaria del
prolctariado ruso, dirigido por Lenin y el
Partido Bolchevique, en el cjercicio de su dic-
tadura durante los Gltimos sicte anos de la
vida de Lenin, ¢l empezo a hacer ciertos de-
sarrollos nuevos ¢n la comprension teorica
marxista del Estado, la practica de la con-
struccion del socialismo, y la practica, de la
dictadura dcl proletariado.

Durante cstos afos, la clase obrera rusa
luchd contra sus enemigos inlernos y exter-
nos, llevando a cabo una feroz lucha contra
la burguesia y otros explotadores en ¢l seno
de la Repuablica Sovidtica, y también contra
los imperialistas y otros reaccionarios extran-
jeros quicnes se ligaron ¢l uno con ¢l otro
para intenlar aplastar ¢l nuevo cstado pro-
letario. De esta expericencia, Lenin sacd con-
clusiones muy importantes respeclo  al
caracter persistente de la lucha para avanzar
a la sociedad comunista, respecto a la per-
sistencia de la burguesia, de la influencia
burguesa y de relaciones burguesas, y de la
regeneracion de elementos burgueses bajo cl
socialismo—ambos dc las fuentes dentro de
la socicdad socialista misma, y también dc
fuentes internacionalcs.

Lenin se refirio a estos puntos ¢n varios de
sus articulos durante los primeros anos de la
Republica Soviética. Solamente dos anos
después de la Revolucion de  Octubre.

El segundo gran ejemplo de la dictadura
del proletariado fue, claro, la Unién Sovié-
tica. Arriba, un tren de propaganda bol-
chevique visita areas remotas durante los
primeros aiios de la Republica Soviética.

empesO a resumir la experiencia del dominio
de la clase obrera en un articulo imporlante
en Pravda, “*Economia y politica en la ¢poca
de la dictadura del proletariado.”” Aqui
senala que clases siguen existiendo:

Durantce la ¢poca de la dictadura del pro-
letariado subsisten y subsistiran las clases.
La dictadura dejara de ser necesaria cuan-
do no cxistan clases. Pero éstas no
desapareceran sin la dictadura del pro-
letariado. (Lenin, Economia y politica en
la época de la dictadura del proletariado,
pag. 11.)

Las clases que Lenin tiene en mente aqui
son las siguientes. Primero, la pequena
burguesia, y especialmente el campesinado al
cual Lenin presta mucha atencion en esle
articulo y ¢n otros, discuticndo como la dic-
ladura del proletariado ticne que caminar
hacia la climinacion de las distinciones de
clase entre campesinos y obreros por medio
de ceventualmente tranformar a los
campesinos en obreros. Segundo, Lenin tiene
en menle la vicja clase dominante de Rusia
respecto a la cual dice:

La clase de los explotadores, los terrate-
nientes y capitalistas no ha desaparecido
ni pucde desaparccer en seguida bajo la
dictadura del proletariado. Los ex-
plotadores han sido derrotados, pero no
aniquilados. Conservan una base interna-
cional, ¢l capital internacional, del cual
son parte integrante. Conservan, cn parte,
algunos medios de produccion, conservan
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¢l dincro, conscrvan cnormes relaciones
socialecs. Y c¢omo consccucncia
precisamente de su derrota se ha
multiplicado ¢n cien y en mil veces su
fuerza de resistencia. El ‘‘arte’” de dirigir
cl Estado, ¢l ¢jército y la economia les da
una enorme superioridad, y en consecuen-
cia su importancia es muchisimo mayor
quc su proporcion numérica dentro de la
cifra global de la poblacion. (Ibid., pag.
12.)

Unos scis meses mas tarde, Lenin vuelve a
cstos tecmas cen su famosa obra La
enferinedad infantil del *‘izquierdismao’' en el
comunismo, cn la cual una de sus metas cs
resumir los primeros dos afios y medio
durante los cuales la dictadura del pro-
letariado habia sido cjercido, y ¢l socialismo
habia empezado a ser construido en la
Repablica Soviética. Aqui, cnfatiza par-
ticularmente la influencia de la produccion
pequeiioburgucsa, la inmensa fuerza de la
costumbre y la tradicion. El schala que:

Las clases han quedado y subsistiran cn
todas partes durante adios después de la
conquista del Poder por c¢l pro-
letariado. . .Suprimir las clases no con-
siste inicamente cn expulsar a los terrate-
nicntes y a los capitalistas—esto lo hemos
hecho nosotros con relativa facilidad—,
sino también en suprimir los pequefios
productores de mercancias. Pero a éstos
es imposible expulsarlos, es imposible
aplastarlos: hay que entenderse con ellos,
s¢ les puede (y se les debe) transformar,
rceducar tan solo mediante una labor de
organizacion muy larga, lenta y cautelosa.
(La enfermedad infantil del “‘izquicr-
dismo’’ en el comunismo, Pckin, ELE,
pag. 33.)

Aqui, ¢l se refiere particularmente al
campesinado, pero también a pequeios
negociantes y otros clementos de la pequeiia
burguesia urbana. Lcenin considerd esto
como la principal fuente de una posible
restauracion capitalista, y en otro famoso
pasaje ¢l dice respecto a la pequeia produc-
cion que:

...¢sta engendra al capitalismo y a la
burguesia constantemente, cada dia, cada
hora, por un proceso espontanco y en
masa. (/bid., pag. 5.)

Asi que Lenin estimo que las principales
fuentes de una restauracion capitalista pro-
vienen de las derrocadas clases dominantes y
de la persistencia de la producciéon
pequeiioburguesa (o sea produccion en pe-
quena escala.) De esto seguia que las prin-
cipales tareas dc la dictadura del proletariado
en adelantar la sociedad socialista hasta el
comunismo ¢ impedir su retroceso al capital-
ismo, eran de aplastar la resistencia de los
vicjos terratenientes y capitalistas, y de poco
a poco climinar a la produccion en pequeia
escala. Las contradicciones de clase gue el
proletariado tendria que climinar antes de
llegar a la sociedad sin clases del comunismo
cran esas con los restos de las viejas clases ex-
plotadoras por una parte, y con el
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campesinado y otros clementos pequeiobur-
guceses por otra. Y ¢l reconociod que sc tendria
que usar dos metodos diferentes para resolver
estos dos tipos diferentés de  contradic-
cion—Ila primera antagonica, y la scgunda no
antagonica.

Este fue el contenido principal de lo que
escribio Lenin acerca de este tema, pero no es
su entero analisis de la socicdad socialista.
Lenin también empezd a tratar mas cxten-
sivamente como la nucva burgucsia podia
cmpezar a desarrollarse en el seno de la
sociedad socialista. Asi que ya cn 1918 ¢l
dice:

Si, en derrocar a los terratenientes y la
burgucsia, hemos liberado ¢l camino,
pero no hemos construido ¢l edificio del
socialismo. Sobre la ticrra liberada de una
generacion burgucsa, nuevas gencraciones
continuamente aparccen c¢n la historia,
todo el tiempo que la tierra les haga
brotar, y si hace brotar a burguecses sin
numero. Y en cuanto a ¢sos que ven a la
victoria sobre los capitalistas como lo ven
los pequenos propictarios—*‘‘cllos han
cogido, ahora ¢s mi turno’’ —verdadera-
mente, cada uno de cstos es la fuente de
una nueva generacion de burgueses. (T'ra-
duccion nuestra.)

Sin embargo, como s¢ puede ver, Lenin
identifica cste peligro aqui casi  ex-
clusivamente con la influencia de la produc-
cion pequenoburgucsa. Y de hecho en el
mismo discurso, ¢l declara categdricamente
que: ‘‘...cn la transicion del capitalismo al
socialismo, nuestro principal encmigo cs la
pequena burguesia, sus habitos y costum-
bres, su posicion cconomica.”’ (fhid.) Aqui
hay quc notar quc Lenin, como lo declara ex-
plicitamente, csta hablando de la transicion
del capitalismo al socialismo—o sca dc la
propicdad capitalista a la socialista—Ia cual
cstaba llevando a cabo la Union Soviética cn
csc entonces. En otras palabras, aqui ¢l no sc
rcficre a la cuestion de la transicion al com-
unismo. (Y también hay que notar que cuan-
do Lenin dice que el “‘enemigo principal’ es
la pequena burgucsia, ¢l no quicre decir
litcralmente que sc¢ debe tratar con la
pequena burguesia de forma antagonica, sino
que la produccion y ¢l comercio en pequetia
escala, como la mentalidad de pequeno pro-
ductor--la cual e¢s csencialmente burguc-
sa—scran los obstaculos mas dificiles a
sobrepasar.)

Un aiio mas tarde, Lenin se refirid especifi-
cadamente a ‘‘la nucva burguesia que ha
brotado en nuestro pais.’” Haciendo parte de
la fuente de esto, Lenin habla del hecho de
que ‘‘la burguesia csta brotando entre
nucstros cmpleados del gobierno
sovi¢tico”’—y muchos de estos cran cn ac-
tualidad intelectuales burgueses entrenados
en la vicja sociedad. Pero ¢l continua dicien-
do *‘solo unos pocos pueden emerger de sus
filas’’ y que la nueva burguesia esta brotando
principalmente “‘de las filas de campesinos y
artesanos. . ."" (Traduccion nucestra.)

Al mismo tiempo, Lenin también empezo a
plantear en algunos de sus escritos que la
lucha para llegar al comunismo y la abolicion
de clases seria larga y ardua. Por ¢jemplo, ¢n

su importante articulo ‘‘Una Gran

Iniciativa’ ¢l subraya que:

Es cvidente que para climinar totalmen-
te a las clascs se necesita no solamente der-
rocar a los explotadores, los terralenientes
y capitalistas, no solamente abolir su pro-
piedad, sino que también cs indispensable
abolir toda propiedad privada sobre los
medios de produccion, cs indispensable
climinar la diferencia entre la ciudad y ¢l
campo, asi como la diferencia entre los
lrabajadores manuales ¢ intelectuales. Es
¢sta una obra quce requicre mucho tiempo.
(**‘Marx, Engels y Lenin sobre la dictadura
del proletariado,’” Pekin Informa, #10),
1975, pags. 11-12.)

Aqui claramente, Lenin esta diciendo que
¢l periodo del socialismo es uno de tran-
sicion, que tiene que eslar continuamente
avanzando hacia ¢l comunismo, y que la dic-
tadura del prolctariado debe no solo aplastar
la resistencia de los explotadores antiguos, y
climinar la diferencia entre obrero y campesi-
no, sino que debe resolver las contradicciones
que causaron las clases--con la consccuencia
que la dictadura del proletariado ocupara un
periodo historico bastante largo.

En cste mismo articulo, Lenin también esta
preocupandose con otro aspecto de la natur-
aleza de (ransicion del socialismo, y ¢l hecho
de que ¢s un campo de batalla centre el com-
unismo quc esta luchando para desarrollarse,
y ¢l capitalismo que esta resisticndo su ani-
quilamiento. En particular, Lenin Ilama la
atencion a ciertos “‘brotes” de la futura
sociedad comunista que ya se estaban desar-
rollando cn las primeras clapas del socialismo
en la Republica Soviética. En particular,
¢stos cran los ‘‘sabados comunistas’ durante
los cuales obreros contribuian (rabajo volun-
tario para avanzar la construccion socialista
cn general en la socicdad en general—no a
basc de ser tentados con primas u obligados
con fusiles, ni tampoco porque querian ver
prosperar o sacar ganacias a su unidad par-
ticular, sino porquc cn realidad los obreros
cstaban cn ¢t Poder, y estaban reconstruyen-
do la sociedad conforme con sus propios in-
tereses, y porque estos obreros en particular
cran guiados ¢ inspirados por la concepcion
del mundo comunista, y por la vision de la
mision histérica de lograr ¢l comunismo.

A base de su determinacion consciente de
defender el dominio de la clase obrera y de
transformar a toda la sociedad, los obreros
mas conscientes de clase por medio de con-
tribuir tales dias de (rabajo sin paga,
cmpezaron a trabajar como lo dijo Lenin, no
por ‘‘sus ‘intimos’ paricntes y amistades, sino
que. . .{(por) sus parientes y amistades ‘le-
janos’—o sca. . .(por) la sociedad ¢n conjun-
to c¢n gencral...”” (I'raduccion nuestra.) Y
L.enin resumio correctamente que ¢ste era un
brote fragil pero muy importante para la
futura socicdad comunista, un brotc d¢ las
relaciones de produccion futuras que serian
cstablecidas por toda la sociedad.

En este cnsayo, basandose sobre la prac-
tica limitada dc la dictadura del prolctariado
hasta ¢s¢ momento, Lenin empezo a hacer
destacar varios aspectos importantes de esta
dictadura que scrian mucho mas desar-




rollados mas tarde por Mao Tsclung a base
de una experiencia historica de la dictadura
del proletariado mucho mas extensiva y pro-
funda. Lenin subraya cl hecho de que la tarea
de la dictadura de abolir las clases y de llegar
al comunismo requerira una lucha compleja y
larga, necesitando el uso de muchos métodos
diferentes, y tomando muchas formas para
aniquilar las contradicciones fundamentales
que dan origen a las clases (y notablemente la
conlradiccion entre ¢l trabajo mental y ¢l
manual.)

Pcro al mismo ticmpo ¢n L.enin hay solo
una alusion de la concepeidn que mas tarde
seria desarrollada por Mao, que durante todo
este periodo de transicion del socialismo,
siguen  cexistiendo c¢lases anlagonicas y la
lucha antagénica entre ¢l proletariado y la
burgucsia.

Stalin

Este fue un entendimiento forjado por
Mao sobre la base de resumir las experiencias
historicas de la dictadura del proletariado en
la Uniébn Soviética, China, y otros paises
socialistas. Pero antes de tratar directamente
con el desarrollo por Mao de la teoria y prac-
tica de la revolucibn en esta esfera tan
decisiva, es importante hacer una evaluaciéon
del rol de Stalin, particularmente acerca de
esta cuestion de defender y ejecutar la dic-
tadura del proletariado.

Fue Stalin quien gui6 al Partido Com-
unista de la Unidén Soviética, y por medio de
este a la gente trabajadora en la Unidn
Soviética, manteniendo el dominio de la clase
obrera y construyendo el socialismo por 30
afos. Y mientras proveer liderato a esta tarea
monumental bajo condiciones ex-
tremadamente dificiles y sin ninguna previa
experiencia historica es verdaderamente una
gran contribucion por Stalin, también es cier-
to que en este proceso Stalin cometid errores,
algunos de ellos bastante serios. Asi que es
muy importante un resumen correcto no sélo
de las contribuciones de Stalin sino también
de sus errores, especificadamente tocante
esta cuestion de la dictadura del proletariado
que es piedra de toque.

En Los fundamentos del leninismo, escrito
poco después de la muerte de Lenin en 1924,
Stalin resumi6 los principios basicos de las
contribuciones de Lenin al marxismo, in-
cluyendo la dictadura del proletariado como
uno de los puntos principales. Stalin correc-
tamente presento al problema de la transicion
hacia la sociedad comunista como un periodo
de lucha prolongada contra ambos los restos
de las clases dominantes de la vieja sociedad y
contra las influencias y la concepcién del
mundo de los pequeiios productores—y uno
que demanda la transformacion del pensa-
miento, no s6lo del campesinado, no sélo de
los elementos pequefioburgueses, sino tam-
bién de las masas de trabajadores, inclusive
los obreros en las fabricas. Stalin demostro
que esta lucha hacia parte de la mision basica
de la dictadura del proletariado.

Y Stalin eontinu6 defendiendo estos prin-
cipios al guiar a la clase obrera en llevar a
cabo la lucha muy enconada y complicada
contra el enemigo de clase dentro y fuera del
Partido. Particularmente, él encabez6 las
luchas que derrotaron a Trotski, Bujarin y

otros, especialmente gente en alto liderato del
Partido cuyas lineas de una manera u otra
hubieran destrozado al socialismo y traido al
capitalismo de nuevo a la Unién Soviética.
(Estas luchas han sido resumidas en el tercer
articulo en esta serie, ‘‘Economia politica,
politica econdémica y construccidon
socialista,”” Revolucion, agosto, 1978.)

Esta fue una parte importante del liderato
de Stalin en llevar a cabo la verdadera trans-
formacion del sistema de propiedad bajo las
condiciones complicadas de la Unién So-
viética. Esto incluyd no soélo el reemplazo de
las relaciones capitalistas por las socialistas,
sino también el avance, a través de varias
etapas de colectivizacion de los restos feudales
en gran escala en el campo, a formas de pro-
piedad socialistas. Pero después de que la
transformacion de la propiedad socialista
habia sido basicamente completada, par-
ticularmente a mediados de la década de los
30, Stalin sac6 conclusiones seriamente incor-
rectas con respecto a la naturaleza de la
sociedad socialista y las contradicciones que la
caracterizaron (para mas sobre esto vea las
partes III y IV en esta serie, sobre la economia
politica y la filosofia, en Revolucién, agosto y
octubre, 1978 respectivamente.)

Por ejemplo, estos errores son ilustrados
en las siguientes citas del informe, “‘Sobre el
proyecto de Constitucion de la URSS,”’ pro-
nunciado en 1936:

Es, pues, un hecho la victoria completa
del sistema socialista en todas las esferas
de la economia nacional.

.Y qué significa eso?

Significa que la explotacién del hombre
por el hombre ha sido suprimida,
eliminada...Todas las clases ex-
plotadoras han sido, pués, suprimidas.
(Stalin, Cuestiones del leninismo, Pekin,
ELE, pag. 811.)

Stalin sigue a decir que todavia queda la clase
obrera, el campesinado y la inteligensia, pero
que, ‘‘las lineas divisoras entre la clase obrera
y los campesinos, asi como entre estas clases
y los intelectuales, se estan borrando...”,

que ‘‘...las contradicciones econdémicas en-
tre estos grupos sociales desaparecen, se bor-
ran,”” y ‘. ..por ultimo, que desaparecen y

se borran, igualmente, sus contradicciones
politicas.”’ (Ibid., pag. 814-15.) Este analisis
le lleva a Stalin a decir, en su informe al
XVIII Congreso en 1939, que:

La peculiaridad de la sociedad soviética
del periodo actual, a diferencia de cual-
quier sociedad capitalista, estriba en que
en ella no existen ya clases antagénicas,
hostiles; las clases explotadoras han sido
liquidadas, y los obreros, campesinos ¢ in-
telectuales, que constituyen la sociedad
soviética, viven y trabajan sobre la base de
los principios de la colaboracién fraternal.
(Ibid., pag. 931-32.)

Ya debe ser claro, después de la experiencia
historica de la revolucion china y la
evaluacion tebrica por Mao Tsetung, que
esto es incorrecto. Clases antagbnicas conti-
nuan existiendo bajo el socialismo; lo que
distingue al socialismo del capitalismo no es

la desaparicion de las clases hostiles, sino el
hecho de que la clase obrera es la clase
dominante y no la oprimida.

Pero basandose en su analisis incorrecto a
mediados de la década de los 30, Stalin tomé
la posicidn de que la Gnica razén por la con-
tinuacion de la dictadura del proletariado fue
el cerco de la Unidn Soviética por parte de los
imperialistas. Habian otros dentro del Par-
tido soviético que argumentaban, ya que
(presuntamente) no existian las clases an-
tagonicas en la Unidn Soviética, entonces el
Estado deberia de ser abolido. Pero al con-
testarles, Stalin, compartiendo de la misma
opinion incorrecta de que no existian clases
antagbnicas en al URSS, solo dice que su
opinién se *...explica por menospreciar la
fuerza y la importancia del mecanismo de los
Estados burgueses, que nos rodean, y de sus
organos de espionaje...’’ (Ibid., pag. 950.)
Stalin hasta saco la conclusion de que la
Union Soviética muy pronto podria lograr el
comunismo, pero ain entonces ¢l Estado
soviético permaneceria ‘. . . si no se liquida el
cerco capitalista...’’ (/bid., pag. 957.)

Claro que fue absolutamente correcto para
Stalin defender la dictadura del proletariado
contra los que lo querian liquidar, y también
fue correcto sefialar que el Estado soviético era
necesario para proteger los logros del so-
cialismo de los imperialistas extranjeros. Pero
fue unilateral, y en este sentido incorrecto,
solo seflalar estos factores, y por lo tanto ver a
la lucha interna y las contradicciones de la
sociedad soviética surgiendo de las actividades
de los agentes extranjeros y no de la dinamica
de la propia sociedad socialista.

Asi que se puede ver que por un lado Stalin
firmemente defendi6 la necesidad de la dic-
tadura del proletariado, pero por el otro,
especialmente durante este periodo, lo hizo a
base de un analisis lejos de ser com-
pletamente correcto, y reflejo serios errores en
su modo de pensar. En un sentido se puede
decir que los errores de Stalin no surgieron al
desviarse de las conclusiones especificas de
Lenin sobre la dictadura del proletariado,
sino en la incorrecta aplicacion del método
del marxismo-leninismo para analizar las
nuevas condiciones que surgieron en la
Uniodn Soviética con la socializacidn (basica)
de la propiedad, condiciones que Lenin
mismo (tal como previos marxistas) no pudo
analizar concretamente—ya que No e€x-
istieron en el tiempo de ellos. Cuando Stalin
tratd con estas nuevas condiciones historicas,
sacO conclusiones incorrectas, en parte
debido a que fueron verdaderamente nuevos,
pero también debido a un cierto enfoque
metafisico y algo de materialismo mecanico
por parte de Stalin. En esencia, Stalin
desproporcionadamente dio énfasis al
sistema de propiedad y falld en tratar sufi-
cientemente y correctamente con los otros
aspectos de las relaciones de produccion y la
superestructura y su reaccion en el sistema de
propiedad, que le llevo a sus conclusiones in-
correctas (mas claramente expresadas en el
XVIII Congreso del Partido en 1939) de que
una vez que la propiedad habia sido
socializada, las clases antagonicas y la base
interna para la restauracion capitalista en la
Unidn Soviética habian sido eliminadas.

Formando parte de estos errores son el
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hecho de que Stalin no se apoyo sufi-
cientemente en las masas populares, y su
tendencia muy estrechamente ligada a esto de
depender mucho de los métodos
burocraticos. Todo esto tuvo la consecuencia
también de que Stalin cometid errores con
respecto a la supresion de los contrarrevolu-
cionarios. Debido a su analisis de la sociedad
socialista, él pensaba que todos los contrar-
revolucionarios necesariamente surgirian
principalmente del capital extranjero en vez
de las contradicciones internas del
socialismo. En parte por esta razon, falld
apoyarse suficientemente en ¢l pueblo para
descubrir y arrastrar a los contrarrevolu-
cionarios a la luz del dia, pero al contrario
dependio6 casi completamente del servicio de
inteligencia soviético. Y porque no entendid
correctamente la fuente de la actividad con-
trarrevolucionaria (pensando que viene
puramente de la fuente externa), él cometio
varios errores en tratar con ésta, y varias
veces hizo mas amplio el blanco y confundié
las contradicciones en el seno del pueblo con
las contradicciones entre el pueblo y el
enemigo.

Durante los tltimos anos de su vida, Stalin
si comenzoé a tratar de hacer un analisis de
algunas de las contradicciones particulares
que todavia existian bajo el socialismo, y par-
ticularmente en la URSS. Esto se ve
claramente en una de sus ultimas obras, Pro-
blemas econoémicos del socialismo en la
URSS. Los méritos y las debilidades de esta
obra han sido discutidas en el articulo previo
en esta serie sobre la economia politica
(Revolucion, agosto 1978). Por lo presente,
lo que es importante es notar que aqui Stalin
pone ¢énfasis en el hecho de que par-
ticularmente la contradiccion entre las fuer-
zas y las relaciones de produccion continuan
existiendo en el socialismo, y que si no son
correctamente tratadas, esta contradiccion
puede hacerse antagdnica y hasta proveer la
base para el surgimiento de elementos
capitalistas que arrastrarian a la sociedad
hacia atras. Pero Stalin no traté con la con-
tinua contradiccion entre la base y la
superestructura, y ain mas no resumio que la
contradiccion entre las fuerzas y las rela-
ciones de produccién, y entre la base y la
superestructura no soélo constituyen la con-
tradiccion basica durante el periodo del
socialismo, pero que también encuentra su
expresion en el socialismo principalmente en
la existencia de la burguesia y el proletariado
y la lucha entre ellos, una contradiccion de
clase antagonica.

Kl Analisis Chino de Stalin

El Partido Comunista de China, bajo el
liderato de Mao, se dirigio de manera seria y
completa a la cuestion del rol de Stalin en el
movimiento comunista internacional, hacien-
do una evaluacion de sus logros y sus errores.
Asi que después del infame discurso secreto
por Jruschov en el XX Congreso del Partido
y la subsecuente campana contra Stalin lan-
zada por los nuevos revisionistas usurpadores
del PCUS, el analisis por el Partido Com-
unista de China resumio lecciones criticas a la
hora decisiva, tratando con la practica de la
dictadura del proletariado en la Unidn
Soviética y el liderato de Stalin.
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El resumen salié en forma de dos articulos
en el Diario Popular (5 de abril y 29 de
diciembre, 1956). A pesar de que los revi-
sionistas en China lograron meter algo de su
linea en estos articulos (especialmente el
primero) y de que contienen algunas posi-
ciones que son inciertos o totalmente incor-
rectas (por ejemplo sobre Yugoslavia), por lo
general estos articulos defienden a Stalin y
claramente defienden la dictadura del pro-
letariado. E! primer articulo, ‘‘Sobre la ex-
periencia historica de la dictadura del pro-
letariado,’’ senala que contradicciones siguen
existiendo bajo el socialismo y que la linea de
masas es la clave para todo método correcto
de liderato comunista. El segundo articulo,
‘*“Mas sobre la experiencia historica de la dic-
tadura del proletariado,”’ es mas largo y
abarca muchos topicos, pero como tema
principal hace hincapie en que Stalin, aunque
cometio errores, fue un grandioso revolu-
cionario, y que sus logros y no sus errores son
e] aspecto principal de una estimacion global.
El articulo ataca a los que usaban la critica de
Stalin para liquidar la dictadura del pro-
letariado. Esta claro que este ataque es
dirigido no sélo a Jruschov sino también a
sus contrapartes revisionistas en China que
estaban intentando hacer lo mismo.

Esto también se ve claramente en otro de
los textos por Mao del mismo afo, ‘‘Sobre
diez grandes relaciones,”” donde dice:

En la Uniéon Soviética, aquellos que
anteriormente elevaron a Stalin a una
altura de cien mil metros, ahora lo han
rebajado de un solo golpe a noventa mil
metros, por debajo del suelo. En nuestro
pais, también hay quienes bailan al com-
pas de ellos. El Comité Central considera
que Stalin tiene un 30 por ciento de er-
rores y un 70 por ciento de méritos y que,
en su conjunto, es un gran marxista. Con
base en esta apreciacion fue como
escribimos ‘‘Sobre la experiencia historica
de la dictadura del proletariado.’’ (Obras
Escogidas, Tomo 5, pag. 330.)

Mas tarde ese mismo afo, en noviembre de
1956, Mao presento el caso alin mas fuerte:

Respecto al XX Congreso del PCUS,
quisiera decir algo. A mi juicio, existen
dos ‘‘espadas’’: Una es Lenin y la otra,
Stalin. Ahora, una de esas espadas,
Stalin, ha sido abandonada por los rusos.
Gomulka y algunos hingaros han echado
mano de ella para caer sobre la Union
Soviética y combatir el lHamado
stalinismo. Los Partidos Comunistas de
muchos paises europeos también estan
criticando a la Unidon Soviética, y es
Togliatti quien va a la cabeza. Los im-
perialistas, a su vez, hacen uso de esta
espada para matar a la gente. Dulles, por
ejemplo, la blandié durante algin tiempo.
Lo ocurrido con esta espada no es que
haya sido dada en préstamo, sino
simplemente botada. Los chinos no la
hemos abandonado. Como primer punto,
defendemos a Stalin y, como segundo,
criticamos sus errores; es por eso que
hemos escrito el articulo ‘‘Sobre la ex-
periencia historica de la dictadura del pro-

letariado.”” A diferencia de aquellas
gentes que denigran y liquidan a Stalin,
nosotros lo tratamos conforme a la
realidad.

En cuanto a la otra espada, Lenin, ;no
habra sido abandonada en cierta medida
por algunos dirigentes soviéticos? Me
parece que lo ha sido en medida con-
siderable. ;Tiene aOn validez Ia
Revolucion de Octubre? ;Puede todavia
servir de ejemplo para los demas paises?
En su informe ante el XX Congreso del
PCUS, Jruschov afirmd que era posible
conquistar el Poder por la via parlamen-
taria, lo que quiere decir que para los
demas paises ya no es necesario aprender
de la Revolucion de Octubre. Abierta esta
compuerta, el leninismo ha sido prac-
ticamente abandonado. (Obras
Escogidas, Tomo 5, pag. 371.)

Es obvio que Mao prest6 mucha atencion a
la necesidad de lograr una apreciacion
detallada y objetiva de Stalin, y como ha sido
notado, fue especialmente sobre el resumen
que logro de ambos los errores y los logros de
Stalin que Mao pudo hacer sus propias
grandes contribuciones a la teoria y practica
de la dictadura del proletariado.

Claro que fue Mao quien dirigi6 al pueblo
chino en la liberacion de su pais del yugo del
imperialismo, feudalismo, y el capitalismo
burocratico, una victoria histérica que fue
basicamente completada en 1949. Y la forma
particular del Estado que fue establecido en
China sobre esta base fue llamada la Dic-
tadura Democratica Popular. Esto fue, en.
hecho (si no en nombre), la forma especifica
de la dictadura del proletariado en China,
dado que la revolucion china fue inicialmente
una revolucion de nueva democracia. (Para
mas sobre la teoria de la nueva democracia,
vea el primer articulo en esta serie,
“Revolucién en los Paises Coloniales,”
Revolucion, junio, 1978.)

Y debido a este caracter particular de la
revolucion china, la alianza de la clase obrera
con el campesinado, que habia sido una
cuestion de mucha importancia para el pro-
letariado en mantener su dominio y construir
el socialismo en la Uni6én Soviética, tenia ain
mas importancia en China, donde la gran
mayoria del pueblo eran campesinos en-
cadenados en relaciones semifeudales de la
vieja sociedad, y donde el campo habia sido
por mucho tiempo el foco de la revolucion.

Pero ademas de esto, también como parte
de la caracteristica de la revolucion de nueva
democracia, ciertas capas de los capitalistas
chinos—Ia burguesia nacional—que también
habian sido atropelladas por el feudalismo y
el capital extranjero, podian y tenian que ser
aliados del proletariado en la primera etapa
de la revolucion china, y hasta en los
primeros afios de la revolucion socialista. Ba-
jo esta forma particular del dominio de la
clase obrera (la dictadura democratica popu-
lar), fue necesario limitar el desarrollo de la
burguesia nacional, pero al mismo tiempo
utilizarla. Ya en 1957, Mao insistio que hasta
donde fuera posible, era necesario tratar la
contradiccion con la burguesia nacional de
manera no antagdnica—es decir, eliminarla
como un clase de propietarios privados paso



a paso, y al mismo tiempo intentar ganar el
mayor namero posible de ellos al lado del
proletariado.

Y porque ésta y otras contradicciones fue-
ron por lo general correctamente tratadas du-
rante este tiempo en China, los reaccionarios
en China, a pesar de aprovecharse de algunas
quejas del pueblo y tratar de transformarlas
en rebelion anti-socialista, no tuvieron éxito
de la misma manera ni en la misma escala
como en otros paises socialistas en ese tiem-
po—mas notable es Hungria en 1956, donde
una rebelion reaccionaria logrd atraer una
seccion significante de las masas. La verdad
es que cuando en 1957 en China los
derechistas intransigentes se levantaron direc-
tamente contra los avances del sistema socia-
lista, la gran mayoria de las masas fueron
politicamente movilizadas para la defensa del
socialismo, y estos contrarrevolucionarios
fueron pronto aislados y derrotados.

Ya para este tiempo, 1957-58, dos aconteci-
mientos importantes habian ocurrido en el
movimiento comunista internacional y en los
paises socialistas. Uno de ellos fue que en Chi-
na misma, en 1956, ya se habia establecido el
sistema socialista de propiedad por lo general.
Esto quiso decir que la industria habia pasado
a ser basicamente propiedad del Estado, mien-
tras que una forma inicial del socialismo
dominaba en el campo, o sea la propiedad col-
ectiva de la tierra y de los mayores instrumen-
tos de produccion por grupos de campesinos.
Y, claro, constituy0 un gran avance y una gran
victoria para la revoluciéon china y el pro-
letariado de todo el mundo.

Pero al mismo tiempo un tremendo
retroceso estaba ocurriendo en el primer pais
socialista. Esto fue la subida al Poder de los
revisionistas encabezados por Jruschov y el
comienzo del trastrocamiento de la
revolucion en la URSS y de la restauracion
capitalista. Como parte necesaria y esencial
de restaurar el capitalismo, Jruschov lanzd
un ataque contra la dictadura del pro-
letariado. Como ya vimos, una parte central
de este ataque tomo la forma de un ataque
virulento y vulgar contra Stalin, quien habia
dirigido a la clase obrera soviética en la con-
solidacion y ejecucion de su dictadura. Pero
al mismo tiempo, Jruschov lanzé un ataque
tedrico mas general contra la dictadura del
proletariado, argumentando que
anteriormente (bajo Lenin y tal vez al prin-
cipio del liderato de Stalin), esto habia sido
necesario, pero que hoy ya no habia su
necesidad—jasi que el Estado soviético podia
ser lo que él llamo6 el Estado de todo el
pueblo! El Estado iba a dejar de ser el in-
strumento de una clase, sino de todos, de
todas las clases, en la sociedad soviética.
Esto, que Jruschov llamo6 un ‘‘desarrollo
creativo del marxismo,’’ fue en realidad y ob-
viamente una forma muy descarada de la
ideologia burguesa, que siempre trata de
presentar el Estado como si estuviera por en-
cima de las clases precisamente para ejercer
su dictadura sobre el proletariado y para
desarmarle politicamente.

Como ya ha sido sefnalado, el Partido
Comunista de China bajo el liderato de Mao
lanz6 una contraofensiva frente a los ataques
al marxismo-leninismo, defendiendo el rol
general de Stalin y la teoria de la dictadura

del proletariado. Pero al mismo tiempo como
reflejo de la lucha que estaba surgiendo en el
movimiento comunista internacional tal
como la lucha de clases dentro de China,
habia una lucha muy enconada de los lineas
en el seno del Partido Comunista de China.
Esos dentro del Partido, especialmente en el
liderato maximo, que estaban resueltos a
tomar el camino capitalista, encontraron
apoyo para sus posiciones en el revisionismo
de Jruschov y Cia., y fuertemente resistieron
a Mao y otros lideres revolucionarios del Par-
tido Comunista de China que luchaban por
denunciar y luchar contra este revisionismo.
Asi que durante este tiempo Mao se encon-
traba en una lucha muy fiera contra lideres
revisionistas como Liu Shao-chi y Teng Siao-
ping, quienes argumentaban que las clases y
la lucha de clases se iba extinguiendo también
en China, y esencialmente que ya no habia la
necesidad de la dictadura del proletariado en
China.

Como parte de esta lucha, Mao hizo dos
declaraciones muy importantes sobre la lucha
de clases en China en ese momento, que tam-
bién tuvieron implicaciones de mucho
alcance en cuanto a todo el periodo del
socialismo en general. En marzo de 1957, en
su ‘‘Discurso ante la conferencia nacional del
Partido Comunista de China sobre el trabajo
de propaganda,’’ Mao hizo el analisis impor-
tante de que:

Para su consolidacién [del socialismo}
definitiva, es necesario no solo realizar la
industrializacién socialista del pais y
perseverar en la revolucion socialista en el
frente econbmico, sino también llevar
adelante, en forma ininterrumpida y con
duros esfuerzos, la lucha revolucionaria
socialista y la educacién socialista en los
frentes politico e ideoldgico. . .En China,
la lucha para afianzar el sistema socialista,
la lucha para decidir si vencera el socialis-
mo o el capitalismo, llevara todavia un
periodo histérico muy largo. (Obras
Escogidas, Tomo 5, pag. 460.)

Y un mes antes, en ‘‘Sobre el tratamiento
correcto de las contradicciones en el seno del
nueblo,’”” Mao lo habia dejado claro que:

En China, aunque ha culminado basica-
mente la transformacion socialista en lo
tocante a la propiedad y han terminado en
lo fundamental las vastas y tempestuosas
luchas clasistas de las masas,
caracteristicas de los periodos de
revolucion, subsisten remanentes de las
clases derrocadas: la clase terrateniente y
la burguesia compradora; subsiste la bur-
guesia, y la transformacion de la pequeiia
burguesia acaba de empezar. La lucha de
clases no ha terminado. La lucha de clases
entre el proletariado y la burguesia, entre
las diferentes fuerzas politicas y entre el
proletariado y la burguesia en el terreno
ideologico, sera aun larga, tortuosa y a
veces incluso muy enconada. El pro-
letariado aspira a transformar el universo
segin su concepcion del mundo, y a otro
tanto aspira la burguesia. A este respecto,
aun no ha sido solucionada realmente la
cuestion de si sera el socialismo o el

capitalismo el que venza. (Obras

Escogidas, Tomo 5, pag. 445-46.)

Estas dos citas son de tremenda importancia,
porque en ellas, por la primera vez en la
historia del movimiento comunista interna-
cional, fue sefalado claramente que las clases
y la lucha de clases siguen existiendo bajo el
socialismo, que en particular la lucha de
clases entre el proletariado y la burguesia
continua hasta después de que la transfor-
macion socialista de la propiedad haya sido
completada (por lo general) y que esto
seguiria siendo asi por un tiempo muy largo,
con la lucha a veces haciéndose muy en-
conada.

Pero al mismo tiempo, es obvio ya que la
practica revolucionaria del proletariado en
este frente todavia se encontraba en cierta
forma en sus etapas iniciales, y ya que Mao
recién habia comenzado a resumirla tebrica-
mente, su entendimiento de esto también
estaba en las primeras etapas de su desar-
rollo. Esto es verdad particularmante de su
entendimiento de la naturaleza de las clases, y
especialmente de la burguesia, bajo el
socialismo. Pero mientras que la lucha de
clases en China se hacia mas enconada, tam-
bién el entendimiento por Mao de la lucha se
hizo mas perspicaz.

Y durante este tiempo, la lucha en China se
hizo mas enconada, particularmente con res-
pecto al Gran Salto Adelante. Este fue el
movimiento general del cual nacieron las
Comunas Populares, y el movimiento en el
cual las masas, especialmente los campesinos,
se levantaron e hicieron cosas nunca vistas
antes—por las cuales fueron condenadas por
las fuerzas conservadoras y reaccionarias
dentro y fuera del Partido.

El Gran Salto Adelante ha sido discutido
en previos articulos de esta serie, y lo que fue
dicho antes no sera repetido aqui. Pero un
aspecto de este periodo tiene que ser men-
cionado y puesto de relieve aqui, y este es la
cuestion de diferencias de paga. Mientras que
Mao reconocia que categorias salariales, con
gente de diferentes habilidades y diferente
productividad recibiendo diferentes sueldos,
eran aspectos del derecho burgués, asi siendo
inevitables durante el periodo socialista, él
también reconocié que la tarea de la dic-
tadura- del proletariado era de restringir el
derecho burgués y, como parte de esto, de
continuar restringiendo las diferencias en lo
que la gente recibe. Pero en este periodo de
los 1950, a pesar de la desaprobacién de
Mao, estas diferencias salariales, habian sido
expandidas, particularmente entre los lideres
del Partido y oficiales del Partido a tiempo
completo con diferencias muy grandes siendo
desarrolladas entre los varios niveles de los
oficiales, y entre los oficiales y las masas.

Como parte de la lucha contra esto—y
contra las lineas y politicas de los revi-
sionistas en este tiempo—durante este
periodo Mao apoydé y luchd para la
publicacion de un articulo escrito por Chang
Chun-chiao, uno de los que hoy son
difamados en China la ‘banda de los
cuatro’’, que ataco la ideologia del derecho
burgués. El articulo sei&ld que muchos
supuestos comunistas se portaban como
avarones contando su dinero. Se estaban
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tratando como mercancias, y si trabajaban
una hora mas por la revoluciéon, querian
cobrar paga de sobretiempo por esto.
Durante el Gran Salto Adelante, Mao tuvo
éxilo en dirigir una lucha que disminuy6 un
poco de esto.

Por medio de la experiencia del levanta-
miento revolucionario del Gran Salto
Adelante, Mao comenz6 a reconocer mas
claramente la naturaleza de la lucha de clases
y las contradiciones en la sociedad socialista y
a desarrollar su linea y teoria basica de con-
tinuar la revolucion bajo las condiciones del
establecimiento basico del socialismo es
decir, se habia establecido el sistema politico
social, la dictadura del proletariado, y se
habia cumplido en su mayor parte la
transformacion socialista de la propiedad.

El entendimiento de Mao respecto a esto,
habia hecho un salto cualitativo en 1962. En
agosto y septiembre de ese ano, en la Décima
Sesion Plenaria del VIII Comité Central del
Partido Comunista de China, Mao pronun-
cio lo que llegod a ser conocido como la linea
basica del PCCH para el entero periodo
historico del socialismo:

La sociedad socialista cubre una etapa
historica bastante larga. Durante la elapa
historica del socialismo, aun existen
clases, contradicciones de clase y lucha de
clases; existen la lucha entre el camino
socialista y'el capitalista y el peligro de
restauracion capitalista. Es preciso com-
prender lo largo y complicado de esta
lucha y elevar nuestra vigilancia. Es
necesario realizar la educacion socialista.
Es necesario comprender y tratar de
manera correcta el problema de las con-
tradicciones de clase y de la lucha de clases
y distinguir acertadamente las contradic-
ciones entre nosotros y el enemigo de las
existentes en el seno del pueblo, y tratarlas
de manera correcta. De otro modo, un
pais socialista como el nuestro, se conver-
tira en su contrario, degenerara, y se pro-
ducirda la restauracion. De ahora en
adelante, debemos hablar de esto cada
ano, cada mes y cada dia, de modo que
tengamos una comprension relativamente
clara de este problema y sigamos una linea
marxista-lenjnista. (Citado en Documen-
tos del 1X Congreso Nacional del Partido
Comunista de China, Pekin, ELE, pag.
21-22))

El analisis expresado aqui es un nuevo desar-
rollo en la teoria marxista-leninista, un analisis
que representa un avance cualitativo sobre
cualquiera alcanzado previamente en el movi-
miento comunista internacional.

En esta cita, Mao menciona que, “Es
necesario realizar la educacion socialista,”’ y
en 1963, cumpliendo con esto, el Partido por
sugerencia de Mao comenzd el Movimiento
Educativo Socialista, que se dirigia contra la
practica y el pensamiento revisionista y
burgués. En muchas formas, este movimien-
to fue el predecesor de la Gran Revolucion
Cultural Proletaria. Por un lado, abri6
camino para la Revolucion Cultural, y por el
otro fue el primer intento por Mao de desar-
rollar nuevas formas y métodos para con-
tinuar la revolucion bajo la dictadura del pro-
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letariado. Fue en estos primeros anos de la
década de los 60 que el proletariado, par-
ticularmente bajo el liderato de Chiang
Ching, lanz6 una fuerte contraofensiva con-
tra los revisionistas en la esfera crucial del
arle y la cultura (vea el articulo previo de esta
serie, Revolucion, diciembre 1978.) Y fue
durante este periodo que los mas arraigados y
escondidos de las nuevas fuerzas burguesas
en la sociedad socialista china comenzaron a
sentir sus posiciones en peligro, en conse-
cuencia, comenzaron a saltar con intensidad
en su lucha con el proletariado por el
dominio de la sociedad.

Aqui también hay que tener presente que al
mismo tiempo el Partido Comunista de
China se encontraba en una feroz lucha inter-
nacional con los revisionistas soviéticos. Fue
en este tiempo que las polémicas abiertas en-
tre el PCCH y el PCUS comenzaron, con el
PCCH publicando, ademas que otras cosas,
los importantes documentos ‘‘Proposicion
acerca de la linea general del movimiento
comunista internacional’”’ (junio 1963) y el
““‘Comentario sobre la carta abicrta del CC
del PCUS”’, compuesto de nueve partes (sep-
tiembre 1963-julio 1964.) En particular, la
novena parte del ‘‘Comentario,”” que es
titulada ‘*Acerca del falso comunismo de
Jruschov y sus lecciones historicas para el
mundo,’’ es de importancia especial porque
en éste se puede encontrar de manera concen-
trada el entendimiento basico al cual Mao
habia llegado con respecto a la lucha de clases
bajo el socialismo. En contra de la linea com-
pletamente revisionista promovida por la
Union Soviética en ese tiempo, ‘‘Acerca del
falso comunismo de Jruschov’’ senala que las
clases antagonicas y la lucha de clases siguen
existiendo bajo el socialismo, y que como
consecuencia la reversion del dominio de la
clase obrera a la dictadura de la burguesia y
la restauracion del capitalismo en un pais
socialista es muy posible—no s6lo por medio
de la intervencion armada por la burguesia
extranjera (como habia ocurrido en la Com-
una de Paris y la Repdblica Soviética de
Hungria de 1919 y que fue intentada en la
Republica Soviética Rusa poco después de su
fundacion, sino también cuando ‘‘el pais de
la dictadura del proletariado, a consecuencia
de la degeneracion de la direccion del partido
y del Estado, toma el camino revisionista,
esto es, el camino de la evolucion pacifica
[hacia el capitalismo].”’ (Acerca del falso
comunismo de Jruschov y sus lecciones
historicas para el mundo, Pekin, ELE, pag.
58.) Este articulo concluye con una serie de
medidas que los paises socialistas deben de
tomar para prevenir la restavracion
capitalista.

“*Acerca del falso comunismo d. Jruschov™’
sirvio de arma no sOlo en la lucha inter-
nacional entre el marxismo y el revisionismo
que en este tiempo se encontraba muy intensa,
sino también en la clase de lucha intensa en-
tonces surgiendo en el seno del Partido chino
como reflejo concentrado de la lucha de clases
en la sociedad en su totalidad. También es im-
portante porque por un lado demuestra el
nivel sin precedente al cual habia llegado Mao
en su entendimiento marxista-leninista de la
dinamica del socialismo y de la lucha de clases
bajo la dictadura del proletariado, mientras

que por el otro lado, demuestra que el analisis
por Mao estaba todavia en desarrollo y
todavia no habia llegado a los nucevos niveles
que serian alcanzados en conexidn con la
Revolucion Cultural.

Este folleto declara que:

Actualmente, en la Unidn Soviética, no
solo ha aumentado inusitadamente el
namero de los nuevos elementos
burgueses, sino que ha cambiado radi-
calmente su posicion social. Antes de que
Jruschov subiera al Poder, no ocupaban
una posicion dominante en la sociedad
soviética, y sus aclividades estaban sujetas
a diversas restricciones y golpes. Pero des-
pués de que Jruschov subi6 al Poder usur-
pando paso a paso la direccion del Partido
y del Estado, fueron ocupando una
posicion dominante en los organismos del
Partido y del Gobierno y en las institu-
ciones econdmicas y culturales, y forman-
do una capa social privilegiada en la
sociedad soviética. (/bid., pag. 28.)

A pesar de sus importantes discernamien-
tos, todavia, en su analisis de clases, y en par-
ticular de la burguesia bajo el socialismo, este
ensayo falta claridad completa,
especialmente con respecto al rol y la
naturaleza de los elementos burgueses dentro
del Partido. Y con esto, tampoco es com-
pletamente claro con respecto a la fuente y la
base material de la burguesia bajo el
socialismo——especialmente después de que el
sistema de propiedad socialista haya sido
establecido (por lo general).

Al documentar la existencia de elementos
burgueses en la Unidon Soviética, da énfasis a
las actividades ilegales, como acaparamiento,
operaciones en ¢l mercado negro,
apropiacion ilegal de la propiedad colecliva,
etc. Y recapitulando la fuente de los nuevos
elementos burgueses quienes llevan a cabo
éstas y otras actividades antisocialistas, men-
ciona (ademas de los explotadores derrum-
bados y el capitalismo internacional) el surgi-
miento en ¢l seno del proletariado y entre los
funcionarios del gobierno, de ‘*degenerados
politicos’’ y *‘nuevos intelectuales burgueses
en las instituciones culturales y educativas y
los circulos intelectuales’ tal como ‘‘nuevos
elementos del capitalismo’ que son ‘‘con-
stantemente y de manera espontanea engen-
drados en el ambiente pequefio burgués’
(refiriéndose a la existencia de la produccion
y el mercado de pequena escala). Pero no
identifica a los revisionistas (los seguidores
del camino capitalista) en el maximo liderato
del Partido y Estado—inclusive las institu-
ciones y ministerios econdémicos—como una
capa social constituyendo una clase burguesa
dentro de la sociedad socialista misma y con
su nicleo en el Partido Comunista. Y tam-
poco da suficiente énfasis a la cuestion prin-
cipal de que estos revisionistas pueden, en las
areas y departamentos que controlan, ain
bajo el socialismo, aprovecharse de y expan-
dir los aspeclos capitalistas en las mismas
relaciones de produccidon socialistas—las
desigualdades que siguen existiendo, la ex-
istencia del derecho burgués, etc., dentro y
entre las unidades econOmicas—para asi
transformar la propiedad socialista en una



simple mascara, y de esta manera, convertir
la propiedad colectiva en propiedad privada
(capital) y desarrollar su fuerza y preparar un
intento desenfrenado para usurpar el Poder y
luego restaurar el capitalismo a nivel de la
sociedad entera.

Por éstas y otras razones, ‘‘Acerca del
falso comunismo de Jruschov’’ no representd
el desarrollo completo del analisis por Mao
de la burguesia y el peligro de la restauracion
capitalista en un pais socialista, ni tampoco
de los medios de luchar en su contra. Pero
durante este periodo, Mao si hizo una serie
de comentarios directos y pungentes, par-
ticularmente pertinente a esos en posiciones
de autoridad en la sociedad socialista china,
que demuestran la direccion en la que iba el
pensamiento de Mao. Por ejemplo, fue
durante este tiempo que hizo sus comentarios
de que ‘‘los dirigentes que estan tomando el
camino capitalista se han transformado, o se

estan transformando, en elementos
burgueses chupando la sangre de los
obreros.”” Haciendo este punto mas

enfaticamente, en 1964 también dijo que:

La clase burocratica por un lado y la clase
obrera junto con los campesinos pobres y
medianos de la capa inferior por el otro
lado son dos clases antagonicamente
opuestas la una a la otra.

Mao no estaba diciendo que cada persona
que trabajaba en una oficina, o cada oficial o
cuadro, era un burocrata chupando la sangre
de los obreros y un nuevo elemento burgués.
En realidad en la mayor parte de los casos sus
relaciones con los obreros y campesinos eran
de cooperacion entre camaradas. Pero por
otro lado, existian ciertas desigualdades de-
finitivas entre etlos. Objetivamente ocupaban
diferentes posiciones en el sistema socialista.
Los cuadros, especialmente los oficiales
dirigentes que trabajan en estas posiciones a
tiempo completo realizaban un tipo de traba-
jo diferente de la gente trabajadora, ocu-
paban una posicion relativamente mas pri-
vilegiada, recibian mas paga, tendian a tener
una concepcion del mundo di-
ferente—parecida a la de la pequena
burguesia—y las condiciones materiales de
sus vidas reenforzaban esta concepcion del
mundo. Y era necesario librar lucha para pre-
venir que estas personas se hicieran parti-
darios del modo capitalista de hacer las cosas
y seguidores de los lideres revisionistas en el
maximo liderato en llevar a cabo los métodos
capitalistas y tomar el camino capitalista.

También durante este tiempo, en el verano
de 1964, Mao sostuvo una serie de discu-
siones con su sobrino, Mao Yuan-sin, que
fue un adherente de Mao Tsetung y, como
hoy le llaman, un ‘‘adherente jurado” y
“‘complice jurado’’ de la tal llamada ‘‘banda
de los cuatro’” (él fue arrestado o
aparentemente asesinado durante el golpe de
Estado contrarrevolucionario después de la
muerte de Mao.) En esta serie de discusiones
Mao plantea un problema muy importante:

(Vas a estudiar el marxismo-leninismo o
el revisionismo?

Yuan-sin: Estoy estudiando el marxismo-
leninismo, naturalmente.

Una de las formas de expres
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durante la Gran Revolucion Cultural Proletaria fue los grandes cartelones. Esta foto
muestra tales cartelones siendo colgados en una calle.

El Presidente: No te sientas tan confiado,
;quién sabe lo que estas estudiando?
;Sabes lo que es el marxismo-leninismo?
Yuan-sin: El marxismo-leninismo quiere
decir que hay que llevar a cabo la lucha de
clases, que hay que levar a cabo la
revolucion,

El Presidente: La idea basica del
marxismo-leninismo es que hay que llevar
a cabo la revolucion. (Pero qué es la
revolucion? Revolucion es el proletariado
derrotando a los capitalistas, los
campesinos derrotando a los terrate-
nientes, y después estableciendo el poder
politico de los obreros y campesinos, y
ademas consolidarle. Al presente la tarea
de la revolucion todavia no ha sido com-
plelada; todavia no ha sido comple-
tamente determinado quién derrotara a
quién. ;En la Unidon Soviética, no esta
Jruschov en el Poder, no esta la burguesia
en el Poder? Nosolros también tenemos
casos en los cuales el poder politico esta en
manos de la burguesia; hay brigadas de
produccion, fabricas, y comités Asien tal
como comités del districlo y de las provin-
cias, en las cuales tienen a su gente, hay
secretarios dirigentes de los departamen-
tos de seguridad publica quienes son su
gente. (Chairman Mao Talks to the Peo-
ple, ed. Stuart Schram, pag. 243.)

Lo que Mao esta diciendo aqui, es que
aunque tengamos la forma socialista, y todos
se proclamen marxista-leninistas, la cuestion
decisiva es el contenido, lo esencial—si los
marxistas y las masas populares estan al man-
do y dirigiendo a la sociedad en la direccion
del comunismo, o si los revisionistas y un

punado de elementos burgueses estan al man-
do y dirigiendo a las cosas en una direccion
completamente diferente, hacia el
capitalismo. Pero claro que para llevar al
socialismo hacia el capitalismo, requiere un
cambio cualitativo. Requiere tener control no
s6lo de ésta u otra area de la economia, éstau
otra parte de la superestructura, ésta u otra
institucion o agencia de seguridad, al con-
trario requiere tomar control de la sociedad
en su tolalidad, completamente transforman-
dola. Pero Mao esta senalando que alin en el
sistema socialista existen areas—y no son
areas insignificantes-——que repetidamente
caen en manos de los que se adaptan a la con-
cepcion del mundo burgués, el estilo de vida
burgués y una manera burguesa de hacer las
cosas, y como resultado de esto, implemen-
tar politicas y practica burguesas, y
basicamente comienzan a instituir relaciones
capitalistas bajo el rotulo del marxismo-
leninismo.

Asi que esto presenta el problema fun-
damental, que Mao insistid (con buena
razon) que no habia sido todavia resuelto:
;Quién vencera a quién? Adn bajo el
socialismo, Mao estaba diciendo, todavia es
necesario que el proletariado continue der-
rumbando a la burguesia. Claro, no en el sen-
tido de que la burguesia tiene el Poder
supremo y que dirige a la sociedad en su
totalidad, sino en el sentido de que la clase
obrera continua y repetidamente tiene que
levantarse, movilizar sus fuerzas y derrumbar
a los revisionistas en posiciones de poder, asi
rescatando esas parles de la sociedad que han
sido usurpadas del control del proletariado.
Y claro, pueden haber ciertas partes de la
sociedad en las cuales la clase obrera,’a un
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cierto punto, todavia no ha podido lograr
verdadero control, asi que en estas areas,
seria cuestion del proletariado imponiendo su
poder por primera vez. Esta fue la situacion
en China con respecto al arte antes de la
Revolucion Cultural (como fue sefialado en
el previo articulo en esta serie, Revolucion,
diciembre 1978.)

Esta cuestion fundamental fue direc-
tamente tratada en una parte central de la
Constitucion del Partido Comunista de
China en los IX y X Congresos (en 1969 y
1973).

El programa fundamental del Partido
Comunista de China consiste en el der-
rocamiento definitivo de la burguesia y
todas las demas clases explotadoras, la
sustitucion de la dictadura burguesa por la
dictadura del proletariado y la victoria del
socialismo sobre el capitalismo. El ob-
jetivo final del Partido es la realizacién del
comunismo. (Enfasis afiadido.)

Indicando la gran significancia de este pun-
to, cuando los revisionistas se apoderaron del
Poder supremo después de la muerte de Mao,
claro que reescribicron la Constitucién del
Partido, y en este punto fundamental—el pro-
grama basico del Partido—todo lo que tenia
que ver con derrocamiento fue exluido de la
Constitucion, asi que ahora simplemente dice
que tendran que ‘‘eliminar paso a paso a la
burguesia y las demas clases explotadoras.’
(Estatutos del Partido Comunista de China
[XI Congresol, Pekin Informa, #36, 1977.)

A primera vista, ha de parecer que este
cambio no es de ninguna manera significante,
0 que la nueva version del programa basico es
mas correcta. Puede verse como que la tarea
de derrumbar a la burguesia y las otras clases
explotadoras ya ha sido lograda, y que hoy la
tarea es de climinarlas. Pero esto pasa por
alto, y verdaderamente niega, el hecho im-
portantisimo de que siempre que siga exis-
tiendo la burguesia, no s6lo repetidamente
tratara de derrumbar al proletariado y
restaurar el capitalismo, sino que si lograra,
como parte de esto, usurpar porciones del
Poder ain en las condiciones donde el pro-
letariado tiene el Poder en la sociedad en
general. Todo esto se hace un problema mas
urgente al comprender que el nuacleo de la
burguesia y los comandantes de las fuerzas

reaccionarias en la sociedad son precisamente

los revisionistas en el propio Partido Com-
unista, especialmente en el maximo liderato.

Para poder tratar con este problema, y
para continuar consolidando su dictadura y
avanzar hacia el comunismo, el proletariado
no sélo tiene que simplemente suprimir a la
burguesia (y otros elementos de clase ex-
plotadores) sino que tiene que constantement
rescatar las porciones del Poder usurpadas
por la burguesia. Y esto quiere decir derrum-
bar a esos revisionistas intransigentes que
ocupan estas porciones del Poder y estan
resueltos a tomar el camino capitalista. En
otras palabras, eliminar a la burguesia quiere
decir derrumbarlu repetidamente, por medio
de movilizar a las masas de abajo arriba para
recobrar esas porciones del Poder que la
burguesia repetidamente usurpa en la
sociedad socialista. Este es el punto que Mao
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seflalaba cuando insisti6 (en sus conversa-
ciones con su sobrino Mao Yuan-sin) en 1964
que el problema de quién vencera a quién
todavia no estaba resuelto.

Fue durante este mismo tiempo que Mao
claramente senald quien era el blanco prin-
cipal del avance de! socialismo hacia el com-
unismo, asi diciendo que constituia el peligro
principal a la revolucién en su etapa presente.
Refiriéndose al Movimiento Educativo
Socialista que se estaba llevando a cabo en
ese momento, Mao dijo:

E!l blanco principal del movimiento actual
son aquellos dirigentes seguidores del
camino capitalista dentro del Partido.
(Documentos del 1X Congreso Macional
del Partido Comunista de China.)

En otras palabras, cl blanco principal ya no
era la burguesia en la sociedad en general, o
afuera del Partido en particular, pero se
habia hecho las personas del Partido en el
Poder que tomaban el camino capitalista, o
sea los ‘‘seguidores del camino capitalista”
como llegaron a ser llamados.

Se puede ver que éste fue otro avance
significante en el entendimiento de la lucha
de clases bajo el socialismo. Y este entendi-
miento fue profundizado en el transcurso de
los proximos anos, cuando la lucha de clases
en China se agudizo. Claro, ya que Mao
lanzo su ataque contra los revisionistas en el
Partido, y les hizo el blanco principal, los
revisionistas tenian que defenderse. Trataron
de todas las maneras posibles de bloquear las
formulaciones de estas politicas por Mao y la
adopcion de éstas por el Partido, y cuando
no podian hacer esto, trataron de diferentes
maneras de bloquear la implementacion de
éstas. Particularmente en ese tiempo,
hicieron todo lo posible por desviar al Movi-
miento Educativo Socialista, tratando de
transformarlo en una lucha en el seno del
pueblo.

Revolucion Cultural

La situacion se estaba intensificando, y dos
aflos mas tarde estallé la Gran Revolucion
Cultural Proletaria. Aqui no sera posible
contar la historia de esta tremenda revolucion
sin precedente y sus diferentes acontecimien-
tos y vueltas y revueltas. Lo importante para
la meta de este articulo es la base tedrica de la
Revolucion Cultural, cémo la teoria que la
dirigié representé la mas grandiosa de las
contribuciones inmortales de Mao a la ciencia
del marxismo-leninismo.

En 1967, Mao explico porque esta
revolucion era necesaria en las siguientes
palabras:

...en el pasado libramos luchas en las
zonas rurales, en las fabricas, en los
circulos culturales, y realizamos el
movimiento de educacion socialista. Sin
embargo, todo esto no pudo resolver el
problema, porque no habiamos encon-
trado una forma, un medio de movilizar a
las amplias masas de manera abierta, en
todos los terrenos y de abajo arriba para
exponer nuestro lado oscuro. (/bid.)

Esta cita sefiala muchas cosas, y una de

estas es que la Revolucion Cultural era sin
precedente, no s6lo en general o en China,
sino que en toda la historia del socialismo.
Fue en contra de todas las ‘‘normas’’ de lo
que debiera de ser el socialismo, de lo que
debiera hacer un partido comunista, etc.
Claro que esto solo es verdad superfici-
almente, porque en realidad un partido
comunista no tiene otro propdsito mas que
dirigir al proletariado en hacer la revolucién
para lograr el comunismo, y Mao estaba diri-
giendo al Partido Comunista de China en
hacer precisamente esto. Pero iba en contra
de todas las tradiciones y la fuerza de la
costumbre que habian sido establecidas y
hasta habian llegado a ser obstaculos bajo el
socialismo. Pero no se puede acomodarse a la
fuerza de la costumbre en hacer la revolu-
cion, inclusive bajo el socialismo. Las cos-
tumbres de la sociedad y la tradicion han sido
desarrolladas durante miles de afios de la
sociedad de clases, y siguiendo tal tradicion
no llevara a la eliminacion de la sociedad de
clases.

Y claro que era sin precedente que el
presidente de un partido comunista haga un
Illamamiento a las masas a que se levanten y
boten a personas poderosas en el partido.
Pero la revolucion no se limita a precedentes,
y en realidad habia en el seno del Partido dos
cuarteles generales. Los seguidores del
camino capitalista poseian su propia ma-
quina y su propio cuartel general, y esto era
lo que se necesitaba para desalojarles y
prevenir que China fuera llevada por el
camino hacia el capitalismo.

Es por esto que Mao resumid que no era
suficiente hablar de mantener el papel
dirigente del Partido, etc. Era cuestion de
continuamente revolucionizar al Partido
como parte de revolucionizar a la sociedad en
general. Claro que el Partido tenia que jugar
su papel dirigente en general. Atan cuando el
Partido en China estaba siendo sacudido
hasta sus cimientos, dejando de existir en
muchas areas, claro que nunca dejo de existir
a nivel nacional, Mao estaba resuelto a
reconstituir el Partido. La Revoluciéon
Cultural también fue la forma de reconstituir
y fortalecer el Partido, y de hacerlo unidad
por unidad, area por area, de la base hasta
arriba, a través de la accion del pueblo. Y a
menos que tal revolucionizacion fuera lle-
vada a cabo en el seno del Partido, a menos
que masas fueran movilizadas para recono-
cer, sacar a la luz del dia y derrocar a las per-
sonas en liderato maximo que intentaban
transformarlo en un partido burgués, y para
someter a los miembros dirigentes en general
a la critica y la supervision de las masas, a
menos que todo esto fuera llevado a cabo,
entonces a través de la fuerza de la costumbre
y la accidon consciente de los oficiales revi-
sionistas, el Partido s/ se haria un instrumen-
to de la burguesia, y la sociedad seria llevada
‘‘pacificamente’” por el camino capitalista
bajo su liderato.

Asi que Mao resumio este punto importan-
tisimo de la experiencia historica de la dicta-
dura del proletariado ambos en China e inter-
nacionalmente, particularmente de la con-
trarrevolucion en la Unidn Soviética, y empe-
z0 a desarrollar las formas y los medios de
reconstituir y revolucionizar el Partido,



botando de sus filas a los dirigentes segui-
dores del camino capitalista. Y la forma, el
medio que fue encontrado, fue basicamente
apoyarse en las masas populares. El Partido
fue reconstituido por medio de traer ante las
masas populares a los lideres y miembros del
Partido para recibir su critica y su supervi-
sion. De esta forma, junto con la direccion
del cuartel general proletario en el Partido
encabezado por Mao, las unidades del Parti-
do en los varios niveles fueron reformadas y
vinculadas una con otra, de acuerdo con los
principios de organizacion del centralismo
democratico. Tal rectificacion del Partido
fue, como la Revolucion Cultural en general,
completamente sin precedente. Respecto al
Partido, como respecto a la sociedad global-
mente, se entendid que la tal llamada ‘‘mane-
ra normal”’ de hacer las cosas no bastaba
para desarraigar a los revisionistas y sacudir a
los niveles maximos del Partido en particular
fuera de su molde burocratico en el cual esta-
ban siendo mas y mas fundidos. Mao resu-
mid que un partido en el Poder tiene que
seguir siendo el vehiculo para dirigir al prole-
tariado en continuar la lucha de clases bajo el
socialismo, pero también puede llegar a ser el
vehiculo de una capa burdcrata para servir

Durante la Revolucion Cultural, muchos grupos revolucionarios fueron formados para
“tomar el Poder desde abajo” de manos de seguidores del camino capitalista. Aqui
un volante por semejante grupo, el Revolucionario Cuartel General Rebelde Obrero de
Shanghai, es distribuido por las calles de esa ciudad.

sus propios intereses burgueses. Solamente
movilizando y apoyandose en las masas po-
pulares bajo la direccion de una linea marxis-
ta-leninista se podia resolver este problema.
(Esto es muy relacionado al analisis por Mao
acerca de la burguesia dentro del Partido
mismo—con la cual se tratara mas adelante.)

A través de esta Gran Revolucion Cultural
Proletaria, se lograron no s6lo mas transfor-
maciones en el Partido sino también en toda
la sociedad. Aqui también la clase obrera,
dirigida por Mao y otros comunistas revolu-
cionarios, llevdé a cabo cambios sin prece-
dente. Fueron reducidas las divisiones y desi-
gualdades entre las diferentes capas y sectores
de la sociedad, inclusive entre el campo y la
ciudad. El pueblo en sus millones se levanto,
desarrollando no so6lo nuevas relaciones
econdmicas y sociales-y la revolucionizacion
de ia cultura y del modo de pensar de la
gente, etc., sino también las diferentes for-
mas de lucha tan caracteristicas de la
Revolucién Cultural—grandes carteles
(dazibao), critica pablica de masas de per-
sonas en el Poder, la organizacion de briga-
das de la juventud que llegaron a ser nom-
bradas Guardias Rojas), etc.

Mao apoy¢ las luchas y las iniciativas de

las masas populares con entusiasmo, con-
tinuamente instandoles a perseverar en su
levantamiento revolucionario. El escribio
una carta abierta a las Guardias Rojas, por
ejemplo, diciendo que sus acciones

...manifiestan la indignaciéon y la con-
denacion contra la clase terrateniente, la
burguesia, el imperialismo, el revi-
sionismo y sus lacayos, quienes explotan y
oprimen a los obreros, campesinos, in-
telectuales revolucionarios y partidos y
grupos revolucionarios, y testimonian que
se justifica la rebelion contra los reac-
cionarios; les expreso mi caluroso apoyo.
(Informe ante el [X Congreso Nacional
del Partido Comunista de China.)

Para proveer liderato y direccion a las masas
en esta importantisima lucha de masas, en
agosto 1966 se proclamo la “‘Decision del
Comité Central del Partido Ccmunista de
China sobre la Gran Revolucion Cultural
Proletaria.”” Conocida ampliamente como
“La decision de los 16 puntos,”” fue escrita
bajo la direccion personal de Mao y ob-
viamente representaba una victoria de su
linea sobre oposicion feroz en el liderato
maximo del PCCH. Hay muchos puntos im-
portantes en esta decision, y ésta requiere el
estudio serio de todo comunista. Algunos de
sus puntos fueron discutidos en el articulo
anterior de esta serie. Lo que debe ser
subrayado aqui es lo siguiente:

La “‘Decision de los 16 puntos’’ da énfasis
al hecho de que ‘‘el desenlace de esta Gran
Revolucion Cultural depende de si la direc-
cion del Partido se atreve o no a movilizar
audazmente a las masas.”’ El titulo de esta
seccion expresa lo que se podria llamar el
lema de la Revolucion Cultural: ‘‘Poner en
primer lugar el ‘atreverse’ y movilizar
audazmente a las masas.”” Y ademas, en la
siguiente seccion, el articulo sefiala que: “‘En
la Gran Revolucion Cultural Proletaria, solo
se puede adoptar el método de dejar que las
masas se liberen a si mismas, y no el de mane-
jar todos los asuntos en su nombre.”’

La “Decision” reafirma que ‘‘El blanco
principal del movimiento actual son aquellos
dirigentes seguidores del camino capitalista
dentro del Partido.’’ Da liderato basito sobre
como tratar correctamente con ambas con-
tradicciones en el seno del pueblo y la
cuestion de cuadros, y también trata con la
politica respecto a cientificos, técnicos y
““miembros ordinarios del cuerpo de traba-
jadores’ (o sea que no tienen autoridad).
Trata con la linea acerca de la educacion y las
fuerzas armadas. Da énfasis al vinculo real
entre la revolucion y la produccion:

la Gran Revolucion Cultural Proletaria es
una poderosa fuerza motriz para el desar-
rollo de las fuerzas productivas sociales de
nuestro pais. ..Cualquier idea de oponer
la gran revolucion cultural al desarrollo de
la produccion es incorrecta. (Traduccion
nuestra)

Pero mas importante para este articulo, la
“‘Decision de los 16 puntos’’ habla también
de organizaciones creadas por las masas:
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en la Gran Revolucion Cultural Proletaria
han comenzado a surgir muchas cosas
nuevas. Los grupos y comités de la
revolucion cultural y otras formas de
organizacion creadas por las masas en
numerosas escuelas y entidades son cosas
nuevas de gran importancia historica.

Los grupos, comités y congresos de la
revolucion cultural son las mejores formas
nuevas de organizacién mediante las
cuales las masas se educan a si mismas ba-
jo la direccién del Partido Comunista.
Constituyen el mejor puente por medio
del cual nuestro Partido se mantiene en
estrecho contacto con las masas. Son
Organos del poder de la Revolucion
Cultural Proletaria.

En el curso del desarrollo de la Revolucién
Cultural, estos grupos llegaron a ser los Com-
ités Revolucionarios establecidos en muchos
niveles diferentes de la sociedad. Hay que
notar como estas creaciones de las masas son
aclamadas por Mao. Y hay que notar como
los seguidores del camino capitalista que han
usurpado el Poder en China por ahora se han
apresurado para aniquilarlos en los niveles
basicos de la sociedad, y para transformarlos
en aparatos burocraticos donde siguen exis-
tiendo en forma.

Pero Mao no se qued6 quieto durante la
Revolucion Cultural, sino que continué am-
bos a resumir la practica de la revolucién
hasta ese tiempo, y a formular la estrategia y
las tacticas para su desarrollo. La Revolucién
Cultural misma tuvo muchas vueltas y
revueltas durante las cuales Mao siempre pro-
veyo liderato en la lucha, pero lo que se va a
enfocar aqui es el alcance general de la
revolucion, y las lecciones teéricas generales
que Mao saco de ésta.

Una de las lecciones mas profundas e im-
portantes es que no basta llevar a cabo la
lucha contra los revisionistas sélo ‘‘en la
cumbre’’—o sea, s6lo en el liderato maximo
del Partido y del Estado—o sé6lo “‘de arriba
abajo”’—o sea, tratar con revisionistas y
otros contrarrevolucionarios por decision del
liderato maximo primero, y luego llevar a
cabo educacion entre los militantes del Par-
tido y las masas populares acerca de porque
un tal fue purgado, cuales fueron las cues-
tiones de linea etc. En vez de esto, Mao
declaré que era necesario animar y dirigir a
las amplias masas en llevar a cabo una lucha
para derrotar a los enemigos de clase desde
abajo. Y el levantamiento de masas de la
Revolucion Cultural fue un ejemplo sin
precedente de exactamente esto. Represento,
en escala amplia y profunda, una nueva for-
ma y un nuevo método, como lo resumid
Mao, para derrotar a los intransigentes
seguidores del camino capitalista, y para con-
tinuar revolucionizando a la sociedad.

Mao muy a menudo declard que la
Revolucion Cultural fue ‘‘Absolutamente
necesaria y muy oportuna.’’ Hablando ante
la Primera Sesion Plenaria del Noveno Com-
ité Central del Partido Comunista de China
en abril 1969, él dio una importante in-
dicacion de porque esto era verdad:

Parece imprescindible realizar la Gran
Revolucion Cultural Proletaria, pues nue-
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stra base no es solida. A juzgar por mij
observacion, temo que en una mayoria
bastante grande de fabricas—no digo
todas ni la abrumadora mayoria de
ellas—Ila direccion no estaba en manos de
los genuinos marxistas y las masas
obreras. No es que no hubiera buenas
gentes entre aquellos encargados de la
direccion de las fabricas. Las habia.
Habia buenas gentes entre los secretarios,
subsecretarios y miembros de los comités
del Partido y entre los secretarios de las
células del Purtido. Pero segnian la linea
de Liu Shao-chi, simplemente recurrian al
incentivo material, ponian las ganancias al
mando y, en vez de promover la politica
proletaria, daban premios, y cosas por el
estilo. . . Pero habia de hecho gentes malas
en las fabricas. . .Esto demuestra que no
se ha finalizado la revolucion. (Citado por
Chang Chun-chiao, Acerca de la dic-
tadura omnimoda sobre la burguesia,
Pekin, ELE, pag. 10.)

Y de esto resulta, como lo hace claro la
ultima frase, que la Revolucién Cultural, atn
impediendo una toma del Poder y una restau-
racion capitalista en ese momento, no resol-
vi6 este problema una vez por todas, ni podia
hacerlo. Se tiene que continuar la revolucion
bajo la dictadura del proletariado por mucho
tiempo—en realidad durante todo el largo
periodo de transicion del socialismo, durante
todo el tiempo de la dictadura del proleta-
riado, hasta que la burguesia y todas las
demis clases explotadoras sean completa-
mente extinguidas y las clases en general
hayan sido abolidas. Y, como insistio Mao,
en el futuro serian necesarios muchos mas
levantamientos de masas, como la Revolu-
cion Cultural en sus primeros afios, para
lograr esta misién histérica junto con los
pueblos de todo el mundo.

Y esto a su vez tiene que ver con la meta
mas profunda de la Revolucién Cultural. En
1967, en medio de este levantamiento, Mao
dijo:

Aqui les preguntaré una cosa: ;cual es la
meta de la Gran Revolucion Cultural Pro-
letaria (Alguien contestd que era luchar
contra los seguidores del camino capitalis-
ta en el seno del Partido.) La lucha contra
los seguidores del camino capitalista en el
seno del Partido es la tarea principal, pero
no la meta. La meta es de resolver el pro-
blema de la concepcién del mundo y de er-
radicar el revisionismo.

El Centro ha dado repetidamente énfa-
sis a la importancia de la autoeducacién,
porque a nadie, se le puede imponer una
concepcion del mundo, y moldearse de
nuevo ideoldgicamente representa facto-
res externos reaccionando sobre factores
internos, con estos ultimos jugando el
papel principal. Si no se reforma la
concepcion del mundo, entonces aunque
se retire a dos mil seguidores del camino
capitalista, en la actual gran revoluciéon
cultural, cuatro mil mas pueden aparecer
la proxima vez. Estamos pagando un pre-
cio muy dlto en la actual gran revolucion
cultural. No se puede resolver la lucha en-
tre las dos clases y las dos lineas en una,

o

Durante y después de la Revolucién Cultural, !
sas para discutir y criticar las lineas revisioni
mino capitalista. Aqui, obreros de una fabric:

dos, tres, o cuatro revoluciones culturales,
pero los resultados de la actual gran
revolucion cultural deben de ser con-
solidados por lo menos durante quince
anos. Dos o tres revoluciones culturales
deben de ser llevadas a cabo cada cien
afnos. Asi que tenemos que tener en mente
la extirpacion del revisionismo, y fortale-
cer nuestra capacidad de resistir a los revi-
sionistas a todo momento. “Talk by
Chairman Mao with a Foreign [Albanian]
Military Delegation,”” People’s China,
Red. David Milton, Nancy Milton y Franz
Schurman, Vintage Books, 1974, pag.
263-64. Traduccion nuestra.)

Durante el curso de la Revolucion Cul-
tural, y sobre todo durante el levantamiento
de masas de sus primeros afios, la profunda
verdad de lo que Lenin expresb—que las
masas populares aprenden en unas pocas
semanas de lucha durante un periodo revolu-
cionario lo que no podrian aprender durante
anos de ‘‘tiempos normales’’—fue una vez
mas mostrado y confirmado poderosamente
como de importancia decisiva no sélo para la
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breros organizaron sesiones de critica de ma-
tas de Liu Shao-chi y otros seguidores del ca-
textil de algodon atienden semejante sesion.

lucha en la sociedad capitalista, sino que para
la sociedad socialista también. Todo esto
tiene que ver con la cuestion fundamental de
en quién apoyarse para avanzar la sociedad
hacia el comunismo. Mao insistid vez tras vez
que solo se podia apoyarse en las amplias
masas. Puede ser dictadura del proletariado
sOlo si es dictadura ejercida por las amplias
masas mismas, lo que significa movilizarlas y
armarlas con una linea marxista-leninista
para luchar contra el enemigo de clase—y ca-
pacitarlas a distinguir la linea correcta de la
incorrecta, y los intereses verdaderos del
proletariado de los de la burguesia, a través
de su propia lucha y el estudio del marxismo-
leninismo para conocer a fondo su posicion
fundamental, su concepcidn del mundo, y su
método.

Mao resumio que si se usaba cualquier otro
método, entonces si los revisionistas se
apoderan de posiciones maximas y llegan a
poner el *‘sello de aprobacion’ oficial sobre
una linea contrarrevolucionaria—bajo pre-
tensa de marxismo—Ilas masas se encontraran
en una posicion pasiva politicamente, y en
nombre de adhesion a la linea del Partido, y

de lealdad a su liderato, seran guiados hacia
atras, al infierno del capitalismo una vez
mas. En breve, no se debe tratar con la
cuestion de la dictadura del proletariado
metafisicamente—de modo estatico o absolu-
to—o sera perdida. Mao mostré que ejercer
la dictadura sobre la burguesia significaba
continuar la revolucién bajo la dictadura del
proletariado, continuar a llevar a cabo la
lucha contra la burguesia y todas las clases
explotadoras por medio de apoyarse en las
amplias masas. Esto no quiere decir que el
tipo de levantamiento de masas caracteristico
de los primeros afos de la Revolucion Cultu-
ral es siempre necesaria y posible. Lo que si
quiere decir es que, aunque en formas dife-
rentes, las masas tienen que ser movilizadas
politicamente, y dirigidas en llevar a cabo la
lucha de clases, y que repetidamente durante
el periodo del socialismo, a ciertos puntos en
el desarrollo de la lucha de clases, tales levan-
tamientos de masa seran realmente ‘‘ab-
solutamente necesarias y muy oportunas.’’

La Burguesia en el Partido

(Es correcto decir, como Mao lo dijo
claramente, que en la sociedad socialista, ain
después de que la socializacion de la pro-
piedad haya sido cumplida (por lo general),
sigue existiendo la burguesia como clase?
Ademas ;es correcto decir, como lo dijo
Mao, que la burguesia esta justamente dentro
del Partido Comunista, y como debe ser en-
tendido esto? :

Primero, hay que decir que la burguesia,
naturalmente, no existe bajo el socialismo
(después de la socializacion de la propiedad)
como clase propietaria de los medios de pro-
duccion, tal como bajo el capitalismo. Apli-
cando tal definicién a la sociedad socialista,
tendriamos que concluir que en efecto la
burguesia no existe y no puede existir después
de la transformacion del sistema de pro-
piedad. Pero al usar este mismo método—el
cual, hay que decir, es formalista y no marx-
ista—también tendriamos que concluir que el
proletariado tampoco existe una vez que el
sistema de propiedad haya sido socializado,
porque, hablando estrictamente, el pro-
letariado por definicion es una clase
desposeida de cualquier propiedad de los
medios de produccién. Y si esto fuera el caso,
entonces naturalmente seria ridiculo hablar
de la dictadura del proletariado (que no ex-
iste)—sobre la burguesia (que no existe). Asi
que se puede ver a donde llegariamos con este
método y como, en hecho, nos pondria en
unidad con el revisionismo del tipo de Jrus-
chov con su teoria del “‘estado de todo el
pueblo.’’

La dialéctica nos ensefia que cuando la
lucha entre los opuestos experimenta un cam-
bio cualitativo, cada uno de los opuestos
también es sometido a cambios. Esto es apli-
cable a la lucha entre el proletariado y la
burguesia. Cuando el proletariado toma el
Poder de la burguesia, establece su propia
dictadura sobre la burguesia y socializa la
propiedad, el proletariado cambia de la clase
dominada a la clase dominante y de ser des-
poseida de toda propiedad de los medios de
produccion, a ser dueia colectiva de los
medios de produccion. Pero esto todavia no
elimina al prbletariado; continua existiendo

hasta que el comunismo sea logrado con la
abolicion de todas las diferencias de clase.
Asi que también tiene que existir su
opuesto—la burguesia—porque no puede
haber proletariado sin burguesia, y viceversa.
La burguesia en efecto ha experimentado un
cambio en la direccion contraria: ha cam-
biado de la clase dominante a la clase
dominada, y de una clase de propietarios pri-
vados de los medios de produccion, a una
clase desposeida de la propiedad de los
medios de produccion.

Examinémos mas profundamente este pro-
blema de la burguesia bajo el socialismo.
Aqui lo que se quiere decir con burguesia es
la clase social, y no los individuos especificos
que la componen en cualquier momento da-
do—y particularmente no sélo, ni . prin-
cipalmente, los capitalistas que fueron der-
rumbados cuando la dictadura del proletaria-
do fue establecida originalmente (que, para
claridad, puede ser denominada la vieja
burguesia). Hay casos bajo el socialismo
donde la propiedad privada y la explotacion
del trabajo asalariado literalmente si existen
de la misma manera basica que bajo el capi-
talismo. Por lo general no es posible para el
proletariado, después de la toma del Poder,
expropiar todas las empresas burguesas de
una sola vez. Ademas, aan después de que la
vieja burguesia ha sido despojada com-
pletamente de sus propiedades, existen casos
de operaciones ilegales—fabricas privadas
clandestinas donde explotan a los obreros,
etc. Sin embargo, de mucho mas significancia
es la relacion entre el liderato y las masas den-
tro de la economia socialista. Si una linea
marxista-leninista esta al mando, entonces
estas relaciones, aunque sean desiguales,
seran de cooperacion entre camaradas—y
tales desigualdades seran mas y mas
disminuidas. Pero si una linea revisionista
esta al mando, entonces la relacion entre los
lideres y los que estan bajo su liderato se hace
una de opresion, y una que es lo mismo que
la explotacion.

Si los cuadros dirigentes no toman parte en
el trabajo productivo junto con las masas, si
al mismo tiempo aumentan su ingreso con
relacion al de las masas, por medio de
aumentar las diferencias en paga, primas en
proporcion a los sueldos, etc., si ponen las
ganancias al mando, y si monopolizan la ad-
ministracion y la planificacion mientras que
las masas de trabajadores manuales son de
hecho excluidas de estas cosas en vez de ser
politicamente movilizadas para tomar parte
en ellas supervisando a los cuadros dirigen-
tes, entonces, esencialmente ;qué diferencia
existe en la Ttelacion entre los cuadros
dirigentes y las masas de trabajadores, y la
relacion entre los trabajadores y los
capitalistas en la sociedad capitalista? Y con
respecto a los altos oficiales que ejercen el
liderato en los ministerios, hacienda piblica y
comercio, etc., si ellos siguen la misma linea
revisionista, si se divorcian de las masas y del
trabajo productivo, y efectivamente
monopolizan su control sobre estas areas.
(Cual es la diferencia entre ellos y los
ejecutivos de las grandes corporaciones y
bancos de los paises capitalistas?

Por supuesto, hay una diferencia bas-
ica—la diferencia entre el socialismo y el

23



capitalismo. Es decir que estos revisionistas,
aunque controlen areas importantes de la
economia, porciones del poder politico, etc.,
bajo el socialismo, todavia estan operando en
las condiciones donde generalmente en la so-
ciedad la clase obrera tiene el Poder y la
economia es socialista. Por esto es alin mas
verdad que tienen que hacer un intento max-
imo para tomar el Poder, para que puedan
servir sus intereses burgueses mas com-
pletamente por medio de la restauracion del
capitalismo. Este es precisamente el proceso
que ocurrid en la Union Soviética.

Sin embargo, esto no cambia el hecho de
que bajo el socialismo surgiran tales segui-
dores del camino capitalista, y mas, donde
puedan y hasta donde se les haga posible im-
plementar su linea revisionista, ellos seran
capaces de transformar las relaciones entre
ellos y los que estan bajo su liderato,
especialmente las masas de trabajadores, a
unas de opresion, y en esencia de explotaci-
6n. Estos revisionistas se buscaran, formaran
facciones y bloques, y su propio aparato den-
tro del Partido y el Estado (tal como fuera de
ello) en oposicion a los principios del Par-
tido, su linea basica y el liderato y las fuerzas
revolucionarios, tal como a las masas
populares. Asi que en actualidad se puede ver
que constituyen una burguesia—o el niicleo
de una—en el seno de la sociedad socialista,
con las caracteristicas de esa clase bajo las
condiciones del socialismo.

En resumen, en la sociedad socialista el
poder sobre los medios de produccion, tal
como sobre la distribucion, es concentrada
como el poder del liderato politico. Donde y
hasta el punto en que el Poder no esté en las
manos de marxistas y las masas, sino en las
de los revisionistas, entonces las relaciones
burguesas de produccion pueden ser engen-
dradas hasta dentro de la forma colectiva,
aunque el completo desarrollo de las rela-
ciones burguesas de produccion requieren la
toma del Poder por la burguesia—encabeza-
da por los seguidores del camino capitalista
en el maximo liderato del Partido—y la
restauracion del capitalismo en la sociedad en
su totalidad.

De esto se puede ver porque no sélo es cor-
recto sino también necesario, hablar de la
burguesia en el Partido—los seguidores del
camino capitalista en posiciones de autori-
dad. La gran mayoria de la gente que tiene
posiciones de liderato en la economia en las
varias esferas son precisamente miembros del
Partido—son ellos quienes son (especialmen-
te después de los primeros anos del
socialismo) la gran mayoria de los directores,
planeadores, jefes de los ministerios, etc. Y
los que se adhieren al camino capitalista e im-
plementan una linea revisionista en realidad
se convierten en la burguesia en el seno del
Partido—con su poder proveniendo de las
posiciones de liderato. Esto surge de las con-
tradicciones del sistema socialista, que fueron
resumidas anteriormente, y del hecho que la
economia socialista es colectiva, con el
Estado siendo la unidad decisiva de la
economia y el Partido la fuerza dirigente.

Naturalmente, esto no quiere decir que la
burguesia entera reside en el Partido Com-
unista. Hay muchos elementos burgueses en-
gendrados afuera del Partido. Pero el nacleo
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de la burguesia bajo el socialismo, los que
estan en posicion de ejercer la fuerza decisiva
con respecto a la economia y a la vez en la
superestructura de la politica, cultura, etc.,
son obviamente esos en el Partido mismo,
especialmente en el maximo liderato. El
analisis de todo esto, y el desarrollo de los
medios de luchar contra estas fuerzas como el
blanco principal de la lucha de clases contra
la burguesia, es verdaderamente una gran
contribucién por Mao Tsetung.

El Tratamiento de la Burguesia Nacional por
Mao

Aqui surge otra pregunta muy relacionada:
(Por qué dijo Mao, ya en 1957, en China se
debia tratar con la contradiccion con la
burguesia nacional de manera no antagoni-
ca? ;Fue esto correcto, y si fue correcto, por
qué no constituyd capitulacion ante la bur-
guesia?

Durante la primera etapa de la revolucion
china, la etapa de nueva democracia, el Par-
tido Comunista de China bajo el liderato de
Mao habia correctamente aplicado la politica
de unirse, en lo posible, con la burguesia na-
cional—al contrario de la gran burguesia
compradora. (Para mas sobre esto vea el pri-
mer articulo en esta serie, Revolucién, junio
1978.) Después de esto, cuando la revolucion
entrd en la etapa socialista con el estableci-
miento de la Republica Popular, Mao
reconocid que era correcto intentar ganar, o
por lo menos neutralizar, a los mas grandes
niimeros posibles de la burguesia nacional, a
base de su patriotismo y deseo de ver que
China venciera el legado del imperialismo y
feudalismo, lo cual era posible objetivamente
solo tomando el camino socialista. Al mismo
tiempo, Mao reconocio y seiald que esta
politica hacia la burguesia nacional solo
podria ser realizada por medio de lucha, y
que tal vez no seria posible tratar con esta
contradiccion por medios no-antagbni-
cos—que la burguesia nacional, o secciones
de ella, posiblemente lo resistirian y se opon-
drian directamente al avance del socialismo
(vea “‘Sobre el tratamiento correcto de las
contradicciones en el seno del pueblo,” Mao,
Obras Escogidas, Tomo 5, especialmente la
pag. 421).

Y de hecho, hubieron dos tendencias entre
la burguesia nacional: algunas secciones de
ella se juntaron al campo de la contrarrevolu-
cion en atacar al socialismo, mientras que
otros en la burguesia nacional estuvieron de
acuerdo mas o menos con el sistema socialis-
ta—o por lo menos no se opusieron a ello
abiertamente. La politica de Mao acerca de
esto fue justamente correcta—aislé a los
enemigos, inclusive esos en la burguesia na-
cional quienes resistian la politica del Partido
y atacaban el socialismo, asi permitiendo que
las amplias masas se unieran mas fuertemente
para derrotar a sus enemigos.

De veras, especialmente después de la
transformacion socialista de la propiedad
(cumplida generalmente en 1956), la
burguesia nacional en China—que paso a
paso estaba perdiendo la propiedad privada
que le permanecia—era un problema menos
significante que los nuevos elementos
burgueses que estaban surgiendo y en par-
ticular los revisionistas en el Partido mismo.

Porque con las nuevas contradicciones sur-
giendo a partir de esta transformacion, el
nicleo y los elementos mas importantes de la
burguesia s¢ encontrarian dentro del Partido
en vez de afuera de él, como ya ha sido ex-
plicado.

Bajo estas circumstancias, mientras que la
burguesia nacional—o los restos de
ésta—todavia tenian un doble caracter, y
probablemente todavia podian ser aliados,
¢ste no fue el caso con los intransigentes
seguidores del camino capitalista, autorida-
des del Partido y el Estado, quienes represen-
taban el peligro mas grande y tenian que ser
el blanco principal del proletariado en ejercer
su dictadura y en llevar a cabo la lucha de
clases. Una vez mas, analizando estos cam-
bios en la relacion de clases, y desarrollando
los medios y el método para continuar la
revolucion en estas condiciones fue ver-
daderamente una gran contribucion por Mao
Tsetung.

[.a Dictadura Omnimoda del Proletariado

Finalmente, en resumir las contribuciones
por Mao con respecto al problema decisivo
de la dictadura del proletariado, y par-
ticularmente la teoria de continuar la
revolucién bajo esta dictadura, es
ironicamente apropiado dejar a sus
enemigos—especialmente esos en China que
han llevado a cabo la derrota (temporaria)
alli—que sefalen estas contribuciones. En un
intento de desprestigiar a la tal llamada
‘‘banda de los cuatro’’ (y sobre todo a Mao),
los revisionistas hoy en ¢l Poder en China, al
atacar al articulo escrito por Chang Chun-
chiao Acerca de la dictadura omnimoda
sobre la burguesia, citan una declaracion
hecha por un ‘‘seguidor jurado de la ‘banda
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de los cuatro’ *':

Lenin no dijo mas que s6lo aquellos que
reconocen la dictadura del proletariado son
marxistas. Cuando Chang Chun-chiao
escribio este articulo, considerd inadecuadas
las palabras de Lenin. A su modo de ver, solo
aquellos que reconocen la dictadura
omnimoda del proletariado sobre la
burguesia son auténticos marxistas. Pero no
lo escribio en el articulo por miedo de que, al
leer esto, otros pudieran pensar que Lenin no
era un marxista. (Vea Pekin Informa, #3,
enero 25, 1978.)

Estos ‘‘cargos’” tienen razén. Porque lo
que esta siendo acentuado en esta
declaracibon—que claramente expresa la linea
de Mao, y no s6lo la de Chang Chun-chiao, y
es de igual manera en unidad con la linea de
Lenin y un desarrollo de ella—es que por un
lado la dictadura del proletariado es el pro-
ducto necesario del desarrollo de la sociedad
a través de la lucha de clases en una cierta
etapa, pero no es un fin en si mismo—es una
transicion al comunismo. Al corazon de la
linea de Mao acerca de esta cuestion es el
hecho de que si la dictadura del proletariado
fuera tratada como un fin en si mismo, en-
tonces seria transformada en su opuesto—en
una dictadura por la nueva burguesia revi-
sionista sobre el proletariado y las masas
populares.




Como Chang Chun-chiao explicé en su
articulo, ejercer la dictadura omnimoda
sobre la burguesia quiere decir ejercer esta
dictadura en todas las esferas de la sociedad y
por todo ¢l periodo de transicion del
socialismo. Limitar esta dictadura a ciertas
csferas solo puede resultar en fortalecer a la
burguesia y sus intentos de usurpar el Poder,
y parar a medio camino del periodo de tran-
sicion solo resultaria en que la burguesia der-
rotaria al prolctariado y restauraria el
capitalismo. Acortar esta dictadura y ter-
minarla en cierto punto es, como fue
seiialado anteriormente, precisamente el pro-
grama de los revisionistas, especialmente de
los que tienen posiciones altas, quienes han
sacado ciertos provechos de las victorias de 1a
revolucion y la dictadura del proletariado en
ciertas esferas y por un cierto tiempo. Ellos
no quieren que la revolucion avance y que la
dictadura del proletariado sea ejecutada de
una manera omnimoda y por un largo
periodo, porque entonces los provechos que
han sacado, las posiciones privilegiadas y el
control sobre partes de la economia y la
superestructura que han logrado conseguir, y
de igual manera la base para estos privilegios,
serian surpimidos y finalmente eliminados.

El articulo por Chang Chun-chiao explica
este punto al referirse a una famosa
declaracion por Marx (citada anteriormente)

donde dice que la dictadura del proletariado
tiene que ser ‘‘el punto necesario de tran-
sicion para la supresion de fas diferencias de
clase en general, para la supresion de todas
las relaciones de produccién en que estas
descansan, para la supresion de rodas las
relaciones sociales que corresponden a esas
relaciones de produccion, para la subversion
de todas las ideas que brotan de estas rela-
ciones sociales.” (Marx, ‘‘La lucha de clases
cn Francia, 1848 a 1850,”" citado en el
articulo de Chang Chun-chiao, pag. 17.)
Chang Chun-chiao sigue con la siguiente ex-
plicacion, atacada desenfrenadamente por
los revisionistas en China:

i*“Todas’’ en los cuatro aspectos! ;No se
trata de una parte, ni la mayoria, ni la
abrumadora mayoria, sino la roralidad! Esto
no tiene nada de extrafo, ya que el pro-
letariado podra emanciparse finalmente solo
emancipando a toda la humanidad. Para
alcanzar este objetivo, no se puede sino
ejercer la dictadura omnimoda sobre la
burguesia y llevar hasta el final la con-
tinuacion de la revolucion bajo la dictadura
del proletariado, hasta la eliminacion en el
globo terraqueo de estas todas en los cuatro
aspectos, de modo que se imposibiliten la ex-
istencia y el resurgimiento de la burguesia y
las demas clases explotadoras. De ninguna

manera debemos detenernos en el camino de
transicion. A nuestro juicio, solo este enten-
dimiento puede ser calificado de asimilar la
esencia de la teoria de Marx sobre el
Estado.” (Acerca de la dictadura omnimoda
sobre la burguesia, pag. 17-18.)

Una vez mas, claro que ‘‘nuestro juicio’’ se
refiere no sélo a el de Chang Chun-chiao,
sino que también a el de Mao y de los dem4s
revolucionarios en China. Porque es el punto
esencial del desarrollo por Mao de la teoria
marxista-leninista sobre el Estado y la dic-
tadura del proletariado en particular que el
ejercer esta dictadura, y llevar a cabo la tran-
sicion hacia el comunismo, no puede
significar nada menos que continuar la
revolucion bajo la dictadura del proletariado.
Esta teoria es el resultado de la aplicacion por
Mao de la dialéctica materialista a la sociedad
socialista, y representa la mas grandiosa de
sus contribuciones inmortales al marxismo-
leninismo y a la lucha revolucionaria del pro-
letariado internacional. A pesar ce todo lo
que puedan decir o hacer los revisionistas en
China, y no obstante las calumnias y las
falsificaciones de reaccionarios y opor-
tunistas en general, esta teoria continuara
siendo una poderosa arma del proletariado,
que la empleara, tarde o temprano, en cada
pais para cumplir la transiciéon a la meta
historica del comunismo.

Conclusién: Mao Tsetung,
El Mas Grandioso Revolucionario de Nuestro Tiempo

Esta serie de articulos* ha examinado las
contribuciones de Mao Tsetung en un
niumero de dreas especificas, incluyendo su
aporte mds grande—la aplicacion del
materialismo dialéctico a la sociedad
socialista y el desarrollo, sobre esta base, del
entendimiento de que las clases y la lucha de
clases existen durante todo el periodo del!
socialismo, y la teoria de continuar la
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revolucién bajo la dictadura del proletariado,
a través de todo este large periodo de tran-
sicion, en unidad con la clase obrera interna-
cional y los pueblos oprimidos, hasta lograr
la victoria final del comunismo en todo el
mundo. Se ha mostrado cémo Mao enri-
quecio y desarrollo el marxismo-leninismo en
esta drea mds importante y también en otras
esferas, en unidad dialéctica con el liderato
de la lucha revolucionaria de cientos de
millones en China, conduciendo a las masas
hasta alturas sin precedentes, proporcionan-
do de esta manera inspiracion e iluminacion a
millones de revolucionarios en todas partes
del mundo.

De aqui podemos ver que las contribu-
ciones de Mao Tsetung son verdaderamente
inmortales. Al concluir esta serie, sin em-
bargo, es importante y necesario considerar
el rol de Mao en tanto que lider revolu-
cionario, de una manera concentrada y al
mismo tiempo global, a fin de comprender

* Vea Revolucion de junio, julio, agosto, octubre
y diciembre de 1978 y el niamero corriente.

mds profundamente porqué y como Mao
llego a ser el mas grandioso revolucionario de
nuestro tiempo—y de hecho desde el tiempo
de Lenin.

Mao: Un Gran Timonel en Aguas Virgenes

El hecho de que Mao condujo la lucha en
China, lucha que finalmente resultd en la
fundacion de la Replblica Popular, y que
esto alterd radicalmente a China y a todo el
mundo, son sucesos ampliamente conocidos
y que pocos se atreverian a desmentir. Es
también un hecho que a través de todo el
transcurso de aquella prolongada lucha, a
través de sus diferentes etapas y de sus
muchas vueltas y revueltas, Mao tuvo que
librar una fiera batalla en contra de los opor-
tunistas dentro del Partido Comunista de
China, quienes tanto desde la derecha como
desde la ‘‘izquierda’’ se oponian y atacaban
la linea correcta de avance que Mao ayudo6 a
forjar. Pero, mas alla de eso, y como una
manera decisiva de plantear la linea correcta
de avance y proporcionar ese liderazgo, Mao
también tuvo que desafiar y romper con la
fuerza de la costumbre dentro del movimien-
to comunista internacional. Especificamente,
él tuvo que luchar en contra de la perspectiva
mecanicista, que insistia en que la revolucion
en China debia proceder exactamente de la
misma manera que la revoluciébn rusa—que la
burguesia debia ser tratada como un
enemigo, en vez de un posible aliado, y que

'las ciudades debian ser tomadas primero, en

vez de tomar control del campo, etc. Si Mao
no hubiera combatido este punto de vista
mecanicista, y en lugar de ello hubiera estado
de acuerdo con aquellos que exigian que la
revolucion china fuera una imitacion de la
revolucion rusa, y quienes invocaban la ex-
periencia .soviética y la misma Uniéon
Soviética como una imagen sagrada, y con-
sideraban su asociacion con esta imagen
como algo de vital importancia, entonces
puede decirse, con certeza, que no habria
habido ni revoluciéon china, ni tampoco la
Republica Popular China. Mas aun, puede
afirmarse que es una ley de la revolucion pro-
letaria, el hecho de que a fin de tener éxito en
cualquier pais en particular, la lucha en ese
pais y aquellos que la conducen, tendran que
separarse y, alln mas, oponerse a ciertas con-
cepciones particulares o practicas previas que
han llegado a ser consagradas como ‘‘normas

establecidas’” en el movimiento revolu-
cionario. Esta es una expresion del
materialismo dialéctico, porque cada

revolucion surge de condiciones concretas
(contradicciones) en el pais (y en el mundo)
en el momento que esta ocurriendo, y cada
nueva revolucidén inevitablemente abarca
nuevas cuestiones, nuevas contradicciones,
que deben ser resueltas. Son Jos principios
basicos y el método marxista-leninistas los
que deben ser aplicados como una guia
universal para la’ revolucibn—pero éstos,
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también, estan constantemente desarrollan-
dose y enriqueciéndose, precisamente porque
el conocimiento cientifico esta siendo con-
stantemente profundizado, incluyendo la
comprension marxista-leninista de la realidad
en el sentido mas completo, y porque la
realidad esta cambiando constantemente, lo
cual requiere y exige una continua profun-
dizacion de éste conocimiento.

Stalin hablé sobre esta cuestion,
especificamente en relacion a la revolucion
rusa y al liderato de Lenin. El sefial6 que, con
anterioridad a la experiencia de la revolucion
rusa, los marxistas generalmente sostenian el
punto de vista de que una republica
democratica parlamentaria seria la forma a
través de la cual la clase trabajadora podria
gobernar, vision fortalecida por los juicios de
Engels a este respecto.

Mas aun, Stalin sefial6 que Engels y Marx
habian concluido que el socialismo no podria
ser construido en un solo pais, y esto también
fue aceptado por completo y habia adquirido
la fuerza de un dogma entre muchos marx-
istas. (Que habria sucedido, pregunta Stalin,
si Lenin se hubiera guiado al pie de la letra
por el marxismo de aquella época, en vez de
basarse a si mismo en el espiritu del marx-
ismo, aplicando el método del marxismo?
Los Soviets no habrian sido desarrollados
como forma, a través de la cual la clase traba-
jadora llegd a ejercer el Poder en ese pais—de
hecho, no habria habido ni Union Soviética
ni socialismo en ese pais. Sin mencionar la
pérdida que hubiera significado para el pro-
letariado internacional. (Para la discusion de
Stalin sobre este particular, véase ‘‘Con-
clusion,”” Historia del Partido Comunista
(Bolshevique) de la URSS, especialmente
paginas 415-417.)

Y asi ocurrié en China. Mao consistente-
mente sostuvo que los principios universales
del marxismo-leninismo deben ser aplicados
y que las lecciones basicas de la Revolucion
Rusa de Octubre deben ser
sostenidas—especialmente la necesidad de la
toma del Poder a través de la lucha armada
de las masas y con el liderato del partido
revolucionario del proletariado—pero que
estas lecciones tenian que encontrar una
aplicacion a las condiciones concretas en
China, diferente de lo que se habia planteado
en Rusia. Sobre esta base, como una parte de
la direccion de la lucha por la toma del Poder
politico a nivel nacional, Mao planted
algunas de sus contribuciones mas impor-
tantes, las que enriquecieron y desarrollaron
el marxismo-leninismo—especialmente en la
formulacion de la estrategia de la revolucion
de nueva democracia, conducente al
socialismo, y también en la linea y politica
militar, y al establecer la estructura basica
para su desarrollo de la filosofia marxista.

Si bien fue cierto que Mao no podria haber
dirigido la revolucion china en sus primeras
etapas a la victoria, hacia la fundaciéon de la
Reptiblica Popular, sin desafiar y romper con
los poderosos convencionalismos dentro del
movimiento comunista internacional, ésto
fue atin mas cierto en el caso de su liderato de
la continuacion del avance en la etapa
socialista, después de la fundacién de la
Republica Popular. Esto fue ast en campos
tales omo economia, politica y cultura, y fue
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definitivamente el caso con la mas grande de
las contribuciones de Mao—Ia linea basica y
la teoria de continuar la revolucion bajo la
dictadura del proletariado.

Sobre todo, ;es acaso concebible que
hubiera habido una Gran Revolucién
Cultural Proletaria en China, un evento sin
precedente en toda la historia del movimiento
comunista y de los paises socialistas, si Mao
no hubiera deseado *‘ir contra la corriente’’
(usando su propia frase), no s6lo acarreando
la més acida oposicion dentro del propio Par-
tido Comunista de China y muy
especialmente, de lideres poderosos (y muy
populares) del Partido, sino, ademas,
desviandose de y hasta ‘‘violando”’ ciertas
‘‘normas’’ que habian llegado a considerarse
como sagradas, en areas tan basicas como el
funcionamiento del Partido y su relacion con
las masas? Por supuesto, esto es inconcebi-
ble, y es también inconcebible que sin tales
‘“‘violaciones,”’ esto es, sin tales desarrollos
del marxismo-leninismo, la revolucion china
hubiera escalado las alturas como lo hizo, no
s6lo abriendo camino' hacia el comunismo,
sino también inspirando, enseiiando e im-
pulsando a los revolucionarios de todo el
mundo hacia los mismos objetivos.

La Revolucion Cultural: Un Rayo
a Través de las Nubes

Después de la traicion de Jruschov y Cia.
en la Union Soviética y la pérdida terrible
para el proletariado ruso, fue sobre todo la
China revolucionaria, bajo el liderato de
Mao, la que mas que nunca se hizo un faro
para gente revolucionaria en cada continente.
Este fue el tiempo cuando hubo una tremen-
da tormenta de lucha revolucionaria en casi
todos los paises del mundo, que alcanzo su
punto alto en el periodo de los afos sesenta y
a comienzos de los afos setenta,
especialmente en los paises de Asia, Africa y
América Latina. Pero, con el retroceso en la
Unidén Soviética y el repudio tajante a la
revolucion, con la revision del marxismo-
leninismo por parte de Jruschov, hubo tam-
bién una gran cantidad de confusién, y atn
desmoralizacion, incluso dentro de las filas
de los revolucionarios. No obstante,
penetrando las nubes que la traicion de
Jruschov habia creado, la experiencia de
China y el pensamiento de Mao Tsetung no
solamente alentaron a millones de revolu-
cionarios fuera de China, sino también
estimularon la determinacion de levantarse y
esgrimir la ciencia del marxismo-leninismo.

(Fué esto so6lamente, o principalmente,
causado porque el Partido Comunista de
China defendio la experiencia revolucionaria
y los logros del pueblo ruso en la construc-
cion del socialismo, antes del golpe de
Jruschov y Cia.? ;Porque ellos defendieron a
Stalin y a la dictadura del proletariado en la
Union Soviética, en contra de las calumnias
completamente carentes de principios y las
denuncias de los revisionistas soviéticos?
iPorque ellos insistieron en que las lecciones
basicas de la Revolucion de Octubre y el
estandarte de su lider, Lenin, eran aun
validos y debian ser sostenidos?

No, todas éstas son cuestiones muy impor-
tantes y parte de la razon, pero no la razon
principal. Ocurrié fundamentalmente porque

Mao condujo a los revolucionarios en China
a resumir la experiencia positiva y las limita-
ciones y equivocaciones de la construcciéon
del socialismo en la Unién Soviética, y del
liderato de Stalin, como también la experien-
cia positiva y negativa de China y de otros
paises socialistas en general, y sobre esas
bases planted un salto hacia adelante, hacien-
do avanzar la lucha por el comunismo. Esto
encontré su expresion tedrica en la linea
basica de continuar la revolucion bajo la dic-
tadura del proletariado. Pero, sobre todo,
fue la practica concreta de cientos de
millones de personas del pueblo chino, bajo
la guia de esta teoria, particularmente en la
Gran Revolucion Cultural Proletaria, la que
(usando una frase de Mao) otra vez propagod
las salvas del marxismo-leninismo y la verdad
basica de que es correcto rebelarse en contra
de la reaccion, y de que el futuro comunista
serd conquistado por el proletariado y las
masas del pueblo, llevando este mensaje a
cada rincon del mundo.

Pero, con el golpe revisionista en<China, en
octubre de 1976, las grandes contribuciones
de Mao y su liderato global en la revolucion
china han sufrido nuevos ataques. En primer
lugar, los revisionistas en el Poder ahora en
China estan intensificando su ofensiva en
contra de la linea de Mao, concentrando su
fuego especialmente sobre la Revolucion
Cultural y sus logros, los cuales representan
no solamente los mas grandes avances en la
lucha revolucionaria del pueblo chino, sino
también el pinaculo mas alto jamas alcan-
zado por el proletariado internacional. Mien-
tras estos renegados e impostores ain tienen
que pretender que defienden la linea de
Mao—a lo menos como un simbolo na-
cional—ellos estan mas y mas abiertamente
pisoteando las cosas basicas que Mao sostuvo
y por las que él lucho—y realmente ellos
tienen que primero pisotear las ensefianzas de
Mao, para poder luego llevar a cabo la
supresion de las masas revolucionarias y la
restauracion del capitalismo.

Retroceso en China y Nuevos Ataques
Contra Mao

Al mismo tiempo, sobre la base del triunfo
de la contrarrevolucion en China, otros tam-
bién han lanzado ataques en contra de Mao y
del pensamiento Mao Tsetung. Algunos de
estos ataques se dirigieron incluso en contra

.de la linea de Mao y de su liderato en la

revolucion de nueva democracia, y también
en la revolucion socialista.

Pero, nuevamente, se ha dirigido la ofen-
siva mas concentrada en contra de la linea
basica de Mao sobre la lucha de clases
durante el socialismo y su teoria de continuar
la revolucion bajo la dictadura del pro-
letariado—la mas importante entre sus con-
tribuciones inmortales. Todo esto ha pro-
vocado gran confusidon en el movimiento
comunista internacional. Algunos por opor-
tunismo, y otros por ignorancia, han adop-
tado la posicion de que, puesto que ha ocur-
rido un retroceso en China, y puesto que los
revisionistas, después de todo, han cogido el
Poder y estdn conduciendo a China
rapidamente por el camino capitalista, en-
tonces debian estar equivocados el pensa-
miento basico de Mao sobre clases y lucha de



clases durante el socialismo, y la teoria de
continuar la revolucion bajo la dictadura del
proletariado, conjuntamente con la practica
del pueblo chino de acuerdo con los plantea-
mientos de esta linea y de esta teoria,
especialmente en la Revolucién Cultural. O
bien, se dice, Mao y los otros lideres revolu-
cionarios deben haber cometido errores
serios, aun en caso de que su linea fuera cor-
recta en general.

Respecto al primer punto, lo que se dijo en
una parte anterior en esta serie (Parte 1V,
sobre la filosofia), se refiere directamente a
esto:

Este tipo de pensamiento no es mas que
empiricismo y relativismo. La correccion
de esta teoria no depende de los resultados
inmediatos en cualquier situaciéon par-
ticular; ha sido verificada en la practica,
por medio de la lucha de cientos de
millones de trabajadores chinos, y sera
verificada en el futuro a través de la lucha
revolucionaria no sé6lo en China sino que
en cada pais. (Vea Revolucién, octubre de
1978, pag. 15.)

Referente a la cuestion de los errores com-
etidos por los revolucionarios, ciertamente
ellos deben haber cometido algunos er-
rores—nadie puede evitarlos—pero esto no
es la cosa mas importante que debe con-
siderarse al analizar el retroceso en China.
Aunque es correcto investigar y resumir los
errores que pueden haberse cometido, un
analisis global y completo, aplicando la
posicion, el punto de vista y el método del
marxismo-leninismo al caso del retroceso en
China, deja bastante claro que cualquiera
que sean, estos errores ciertamente no con-
stituyeron la causa del retroceso (Vease
Revolution and Counter-Revolution, The
Revisionist Coup in China and the Struggle in
the Revolutionary Communist Party, USA, y
La Pérdida en China y el Legado Revolu-
cionario de Mao Tsetung, ambos publicados
por RCP Publications.)

Respecto a esto, como una observacion
general y basica, es importante realmente
entender que la lucha de clases durante el
socialismo es exactamente eso—y que la
burguesia en un pais socialista puede ocupar,
especialmente en ciertos momentos, una
posicion mas favorable que el proletariado,
debido tanto al desarrollo de las contradic-
ciones internas en ese pais en aquel momen-
to, como a la situacion internacional y a la
interrelacion entre ellas. Aqui es pertinente
citar al propio Mao:

En las luchas sociales, las fuerzas que
representan a la clase avanzada a veces
sufren reveses; mas esto no se debe a que
sus ideas sean incorrectas sino a que, en la
correlacion de las fuerzas en lucha, las
fuerzas avanzadas no son
momentaneamente tan poderosas como
las reaccionarias. Por lo tanto, fracasan
temporalmente, pero han de triunfar
tarde or temprano. (‘‘;De dénde pro-
vienen las ideas correctas?’’ Textos
Escogidos, pag. 529.)

La cuestion aqui no consiste en analizar la

lucha en China que condujo al golpe revi-
sionista en octubre de 1976, y las causas y lec-
ciones que se desprenden de este retroceso.
(Como notado anteriormente, el bosquejo de
un andlisis basico de estas cuestiones ha sido
planteado en otra parte, la tarea restante con-
siste en profundizar y construir a partir de
este andlisis—aplicando el marxismo-
leninismo, pensamiento Mao Tsetung.) Mas
bien, lo que corresponde aqui es el
analisis—y critica—del enfoque segin el
cual, puesto que la revolucién ha sufrido un
revés, entonces los revolucionarios han de ser
los culpables—o, a lo menos, deben haber
cometido errores serios. Como se indico
antes este método es pragmatista—y por lo
tanto, opuesto al marxismo. Pero, en forma
mas general, esta perspectiva pragmatista
también no alcanza a entender efectivamente
el proceso de la revolucion china y el desar-
rollo de las contradicciones que la
caracterizan, especialmente después de la
fundacion de la Republica Popular, y es, por
lo tanto, incapaz de evaluar correctamente
las tremendas conquistas de la revolucion
china, asi como también los tremendos
obstaculos que enfrent6 a medida que en-
traba en la etapa socialista.

Proezas de la Revolucion China,
Contribuciones de Mao Tsetung

Como fue senalado tantas veces en esta
serie, la revolucion china atravesé—y no
podia ser de otra manera—primero por una
etapa de nueva democracia, antes de que
fuera posible avanzar hacia el socialismo.
Respecto a esto, en algunos aspectos impor-
tantes no era muy diferente de tantos otros
movimientos antiimperialistas de liberacion
que han recorrido los paises de Asia, Africay
América Latina desde la Segunda Guerra
Mundial. Y la experiencia de estas luchas ha
demostrado claramente que, si bien es dificil
conseguir la victoria en la lucha para ter-
minar con la dominacion colonialista y
neocolonialista, es atn mucho mas dificil el

continuar la lucha para establecer el
socialismo y entonces avanzar en la etapa
socialista—y esto ha resultado cierto atn en
casos en que la lucha ha sido conducida por
un partido comunista. Pero la gran mayoria
de estos movimientos, incluso en agquellos
casos en que la lucha ha sido conducida por
organizaciones que se llaman marxista-
leninistas, no han conseguido avanzar hacia
el socialismo y, por lo tanto, han fracasado
aun en el intento de obtener completa
liberacion del imperialismo, cayendo bajo la
esfera de influencia de una u otra potencia
imperialista—generalmente una de las dos
superpotencias.

Desde esta perspectiva, efectuar la tran-

- sicion inicial desde la etapa de la nueva

democracia hacia la etapa del socialismo con-
stituy6 en realidad una tremenda proeza de la
revolucion china. Y esto no fue conseguido
sino a través de una lucha monumen-
tal—incluyendo lucha dentro del Partido
Comunista de China.

Muchos en el Partido, incluyendo a un
namero de dirigentes maximos, realmente no
querian llevar adelante la revolucion después
de que el pais habia sido liberado. Como
Mao lo dijo tantas veces, ellos estaban an-
siosos de derrocar al imperialismo, al
feudalismo y al capitalismo burocratico, pero
no se sentian tan ansiosos de desarrollar la
lucha en contra de la burguesia, para con-
seguir la victoria del socialismo sobre el
capitalismo y continuar luego el avance hacia
el comunismo. Y mientras mas avanzaba la
revoluciodn en la etapa socialista, mayor era la
tenacidad con que muchos de estos
lideres—no la totalidad, pero un buen
nimero de ellos—Illegaban a oponerse a este
avance. Aqui se trata del fenémeno de
democratas burgueses transformandose en
seguidores del camino capitalista durante la
etapa socialista, cuestion que se tratd varias
veces a lo largo de esta serie.

Para poder realmente entender esta
cuestion es necesario entender que en un pais
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como la vieja China s6lo ¢l proletariado y el
Partido Comunista podia conducir de
manera consecuente la lucha democratica y
antiimperialista, y por lo tanto mucha gente
ingreso6 al partido comunista—Ilegando a ser
incluso sus dirigentes—personas que ge-
nuinamente deseaban llevar adelante la lucha
democratica antiimperialista, pero cuyo pun-
to de vista todavia no era comunista. ;No es
acaso un fendémeno muy comun, hoy en dia,
en muchos paises que no se han liberado
todavia del imperialismo, y que no han com-
pletado la revolucion democratica, el encon-
trar gente que se declara socialista, y aun
comunista, pero que no son tal sino mas
bien, y en al mejor de los casos, son simples
burgueses revolucionarios? Este era también
un fenémeno muy comin en la vieja China,
incluso dentro del Partido Comunista de
China, que resulto la anica fuerza capaz de
conducir la lucha hacia la victoria, aun en su
primera etapa. Por supuesto, muchas de
estas personas avanzaron de acuerdo con la
revolucion y llegaron a transformarse
ideologicamente en comunistas. Pero
muchos no lo hicieron. Como fue sefialado,
mientras mas profundo avanzaba la
revolucion en la etapa socialista, mas profun-
da llegod a ser la oposiciéon de este segundo
tipo de personas, y mas desesperados eran los
intentos de detener la revolucion. Y para
aquellos que habian llegado a ser altos
dirigentes, esta tendencia se hacia ain mas
poderosa.

El articulo en Revolucion del Gltimo mes
(diciembre 1978) sobre Chou En-lai, que
puede ser considerado un modelo de primera
de los democratas burgueses, explico este
fendbmeno:

Para estos democratas burgueses el ob-
jetivo de la revolucion era superar el
retraso de China y la estrangulacion casi
total de China por parte de las potencias
imperialistas. Por lo tanto, ellos recur-
rieron al ‘‘socialismo’’—propiedad
publica—como el medio mas eficiente y
rapido de transformar a China en un pais
moderno, altamente industrializado. A
medida que la revolucion socialista
avanzo, ellos lucharon para que este
desarrollo se llevara a cabo segiin lineas
crecientemente burguesas—que bajo las
condiciones de China no so6lo restaurarian
el capitalismo sino que, ademas,
conducirian a China de regresc a la
dominacion de una u otra de las potencias
imperialistas. (Este articulo apareci6 solo
en inglés, pag. 16.)

Mas atin, como se destaco varias veces en esta
serie, estas personas y los revisionistas en
general contaban con una base social que,
bajo ciertas condiciones, podia ser movili-
zada como una fuerza poderosa para der-
rocar a la dictadura del proletariado—como
ocurrid, en verdad, en 1976.

Nuevamente, a la luz de todo esto jqué
conquista formidable fue para las masas
chinas y para su direccion revolucionaria, en-
cabezada por Mao Tsetung, que ellos se
hubieran no so6lo abierto camino a través de
una ardua lucha para llevar a China por el
camino socialista, que no solamente ex-
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ploraran un territorio virgen desde el punto
de vista historico, al construir el socialismo,
como por ejemplo, en el Gran Salto
Adelante, sino que, ademas, continuaran la
revolucion bajo la dictadura del proletariado,
llevaran adelante un movimiento revolu-
cionario de masas sin precedente bajo el
socialismo, como la Gran Revolucion
Cultural Proletaria y, a través de ella, der-
rotaran durante una década completa los in-
tentos de restauracion capitalista—haciendo
avanzar la lucha del proletariado interna-
cional hasta alturas desconocidas! Todo esto
no quiere decir que el retroceso de China era
inevitable, que el proletariado en China
estaba destinado a perder el Poder, o cual-
quier otra de esas estupideces fatalistas y
metafisicas. Pero esto si delinea el marco de
analisis correcto para entender la lucha ac-
tual—la continuacion de la lucha de clases—-
que siguid en China, y tanto los logros sin
precedentes de la revolucion china como las
causas y las lecciones que se desprenden de su
retroceso. Y proporciona el marco de analisis
correcto para apreciar las magnificas con-
tribuciones de Mao Tsetung.

El Papel de Mao, el Papel de los Lideres

Al discutir y defender las contribuciones de
Mao Tsetung y el papel de la gente como
Mao y como Lenin en el movimiento revolu-
cionario, el objeto no es el decir que los
grandes lideres nunca cometen errores y que
la historia esta hecha por héroes y no por las
masas. Los mas grandes lideres revolu-
cionarios se ponen sus zapatos uno a la vez,
como cada uno de nosotros, y ellos comen y
defecan de la misma manera que nosotros.

Y son, en realidad, las masas las que hacen
la historia. De una cierta forma fundamental,
son las masas las que ‘‘fabrican’’ grandes
lideres revolucionarios. Es la lucha revolu-
cionaria de las masas la que hace surgir a sus
lideres. Los lideres, a su vez, juegan un rol
muy significativo en la lucha revolucionaria
de las masas. Pero pueden jugar un rol
positivo, y en el analisis final pueden tener
alguna significacion, so6lo si  continuan
alineandose con la lucha de las masas, y en un
sentido fundamental, si continuan inmersos
en ella y, sobre esta base, conducen a las
masas hacia adelante. En esta era, en la
revolucibn mas radical y completa de la
historia, la revolucion proletaria, esto
significa que los lideres desempenan su papel
a través de la aplicacion de la ciencia del
marxismo-leninismo, tanto para aprender de
la lucha como para prestar liderato. De esta
manera, ellos pueden ejercer, y de hecho
ejercen, una tremenda influencia en el movi-
miento de las masas, y pueden en realidad
acelerar el inevitable proceso revolucionario
(de la misma manera como pueden retar-
darlo, a través de errores y desviaciones del
marxismo-leninismo).

Ademas, del mismo modo como los
grandes lideres desempefan sus funciones
vitales normales al igual que el resto de
nosotros, ellos también desempefian su rol de
lideres revolucionarios en la misma forma
basica que todos los luchadores con concien-
cia de clase efectuan sus contribuciones al
movimiento revolucionario. Esto es, ellos lo
hacen precisamente a través del entendimien-

‘grandes a

10 y la aplicacion, en forma viva, de la ciencia
del marxismo-leninismo, a la luz de las condi-
ciones concretas en su pais y en el resto del
mundo. El objetivo de considerar las grandes
contribuciones de estos lideres es entonces
precisamente el de aprender de ellos y el de
reforzar la resolucion y la habilidad de todos
los militantes en el movimiento revolu-
cionario para dominar y aplicar la ciencia del
marxismo-leninismo y para efectuar, de esta
manera, sus propias contribuciones mas
" la mision  historica del pro-
letariado.

Como parte de esto debe entenderse que
nadie, no importa cuan grande sea su con-
tribucion, puede considerarse libre de er-
rores. Esto, por supuesto, se aplica a los
grandes lideres, incluyendo a Mao. Y,
simultaneamente con sostener y aprender de
sus tremendas contribuciones, simultanea-
mente con defender estas contribuciones y
también el papel global desempefiado por
estos lideres, es también necesario determinar
cuales fueron sus errores, y aprender de ellos.

Especificamente, respecto a Mao, parece
haber existido la tendencia a proyectar
demasiado la experiencia de la revolucion
china en escala mundial. En particular, esto
tomo la forma de asignar un caracter na-
cional a la lucha en algunos paises
capitalistas, incluso imperialistas, en condi-
ciones bajo las cuales esta lucha no podia
jugar un rol progresista. Esta es una cuestion
extremadamente complicada, y no es posible
intentar aqui un analisis completo, ni siquiera
un analisis serio. Por lo tanto, solo algunos
puntos seran brevemente discutidos a este
respecto.

Todo esto esta intimamente vinculado con
Ia cuestion de como manejar la contradiccion
entre defender a los paises socialistas, por
una parte y, por otra parte, desarrollar la
lucha revolucionaria en otros paises donde el
proletariado todavia no ha logrado tomar el
Poder, especialmente paises capitalistas e im-
perialistas que no representan el peligro prin-
cipal para un pais socialista en un momento
particular (0 que no forman parte del bloque
de paises encabezado por aquel estado im-
perialista que si representa ¢l peligro prin-
cipal). Esto llega a ser particularmente com-
plejo y agudo en situaciones donde la guerra
entre los estados imperialistas esta proxima, y
la probabilidad de un ataque en contra de un
estado socialista, particularmente por un blo-
que imperialista, estd seriamente aumentan-
do.

Especificamente, en los Gltimos afios de la
vida de Mao, quedé perfectamente en claro
que la Union Soviética representaba el
peligro principal para China y, especialmente
en el contexto de un agudo desarrollo hacia
una guerra interimperialista con los Estados
Unidos, era muy probable que la Union
Soviética lanzara un ataque sobre China en
gran escala, quiza ain una invasion total. Ba-
jo estas circunstancias, era perfectamente
correcto para China el efectuar ciertas
maniobras diplomaticas para impedir que la
Union Soviética lograra un balance a su favor
en la situacion y para hacer uso de las con-
tradicciones entre los bloques imperialistas
para situar a China en una posiciobn mas
solida en caso de un ataque soviético. Pero



esto debia efectuarse de manera que, sobre
todo, contribuyera al desarrollo de la lucha
revolucionaria en escala mundial, pero sin
pedirle a los revoucionarios de los paises
pertenecientes al bloque de EEUU el renun-
ciar a la lucha, o el reducir la “*revolucidén’’ a
la lucha en contra de la Union Soviética.

En su conjunto, Mao y el cuartel general
del proletariado bajo su direccion en el Par-
tido Comunista de China (con la llamada
‘‘banda de los cuatro’’ como nicleo activo)
manejaron esta contradiccion en forma
revolucionaria. Ellos sostuvieron la linea de
apoyar las luchas genuinamente revolu-
cionarias en otros paises, incluyendo aquellos
pertenecientes al bloque norteamericano,
mientras al mismo tiempo advertian a los
revolucionarios para que éstos no per-
mitieran a la Union Soviética el infiltrar y
usar estas luchas para convertirlas en su pro-
pio apéndice en nombre del ‘*apoyo.”” Mas
aun, ellos combatieron vigorosamente contra
la linea de apoyarse en el imperialismo de
EEUU y de hecho capitular a ello, y de
vender la propia revolucion china en nombre
de la ‘“*‘modernizacion’ del pais y del *‘refor-
zamiento’’ de su defensa contra la Unioén
Soviética. Pero, por otra parte, ellos com-
etieron el error de adoptar el analisis de que
la Union Soviética constituia la fuente mas
peligrosa de guerra, sobre una base similar a
aquella que uso Stalin cuando declard que los
estados imperialistas fascistas constituian el
principal enemigo, a fines de la década de los
anos treinta. Y, al igual que Stalin, esto
incluia, al menos en cierto grado, la pro-
mocion de la linea de *‘lucha nacional” con-
tra la Unmon Soviética en los estados
capitalistas ¢ imperialistas que, conjun-
tamente con Estados Unidos, constituyen su
bloque imperialista. Como lo sefald nuestro
Partido en las Reuniones Conmemorativas a
Mao Tsetung, en 1978:

Este error, hasta cierto punto, fortalecid a
los revisionistas en China, quienes
estaban—y estan—diciendo que el peligro
soviético a China justifica y hace preciso
el abandono de la revolucion alli y por
todo el mundo. Este tipo de error por
parte de los revolucionarios, como ya fue
senalado, ha existido en el movimiento
comunista internacjonal desde los anos
30, y hay una gran necesidad de resumirlo
mas profundamente y de criticarlo para
evitar el mismo error en el futuro. (La
Pérdida en China y el Legado Revolu-
cionario de Mao Tsetung, RCP Publica-
tions.)

Al mismo tiempo, nuestro Partido ha
planteado correcta y consistentemente una
clara linea de demarcacion entre las politicas
de Mao y sus camaradas revolucionarios, por
una parte, y aquellos traidores revisionistas
que han usurpado el Poder a través del
aplastamiento del cuartel general del pro-
letariado en el Partido Comunista de China
después de la muerte de Mao, y que estan
restaurando rapidamente el capitalismo y
capitulando al imperialismo. Y debe
senalarse que Mao y sus camaradas en China
aprendieron y corrigieron al menos algunos
de los errores de Stalin, respecto a la con-

tradiccién entre un pais socialista y la lucha a
escala mundial. Ellos no adoptaron la
posicion de subordinar todo a la defensa de
China. Muy especialmente, ellos reconocier-
on la importancia de dirigir la lucha de clases
del proletariado en contra de la burguesia y
de continuar la revolucion, y su relacion
dialéctica desde una perspectiva correcta de
defender a China, en China, pero también in-
sistieron, como se apuntd mas arriba, en la
lucha para prestar apoyo a los revolu-
cionarios genuinos de otros paises, aun
aquellos dentro del bloque estadounidense.
(Para mayores detalles a este respecto, vease,
ademas del material citado arriba,
‘‘Estrategia de los Tres Mundos: Apologia
para la Capitulacion,”” Revolucion, diciem-
bre de 1978, pag. 11.)

De este modo, a pesar de algunas
discrepancias que nuestro Partido tiene con
Mao y sus camaradas sobre ciertas cuestiones
relacionadas con la situacion internacional, el
caracter de la lucha revolucionaria en ciertos
paises imperialistas, y la relacion entre esta
lucha y la defensa de China, nosotros
reconocemos sobre todo su rol fundamen-
talmente revolucionario a este respecto, y la
necesidad de aprender tanto de sus contribu-
ciones al internacionalismo como de ciertos
errores que cometieron en esta esfera. Mas
fundamental aun, como fue senalado, es la
necesidad de resumir, en forma mas com-
pleta, no solamente la linea y las acciones de
Mao y los otros revolucionarios en China,
sino también la historia del movimiento com-
unista internacional, alrededor de estas cues-
tiones, sus lecciones positivas y negativas,
desde hace 40 anos y mas. Esto es de especiai
importancia en vista de la presente situacion
internacional, que esta marcada no so6lo por
el retroceso en China y por una gran con-
fusion en el movimiento comunista interna-
cional, sino también por la agudizacion de la
crisis del imperialismo y las crecientes tenden-
cias tanto hacia una guerra mundial como
hacia la revolucion.

Aprender de Mao, Llevar Adelante
l.a Causa del Comunismo

A través de toda esta serie y también, en
particular, en este articulo final, se ha
analizado algunas de las contribuciones mas
importantes de Mao, incluso la mas gran-
diosa de éstas, la teoria de continuar la
revolucion bajo la dictadura del proletariado.
Estas contribuciones no so6lo importan
muchisimo mas que cualquier error que Mao
pueda haber cometido, sino que, ademas, lo
senalan a él como al mas grandioso revolu-
cionario de nuestro tiempo. Pero también ha
sido senalado que el proposito de examinar
las contribuciones de un gran lider revolu-
cionario de la estatura de Mao consiste
precisamente en aprender de él, y llevar
adelante con mas fuerza la causa revolu-
cionaria a la que gente como ésta ha propor-
cionado una inspiracion y una linea directriz
tan gigantescas.

Considerando, entonces, el rol de las con-
tribuciones de Mao de un modo global, lo
que se destaca con mayor nitidez y constituye
un hecho subyacente a todas estas contribu-
ciones, aquello que es lo mas basico y que es
necesario aprender, es precisamente la forma

integra y completa con que Mao aplicaba la
posicion, el punto de vista y el método del
marxismo-leninismo y, en particular, su
aplicacion de la dialéctica en oposicion a la
metafisica. La emergencia y resolucion in-
cesante de contradicciones, es opuesta a
todas las nociones de absolutismo y
estagnacion—esto Mao lo entendia como la
fuerza motriz en el desarrollo de todas las
cosas, en la naturaleza, en la sociedad y en el
pensamiento, y este entendimiento corre
como un hilo carmesi a lo largo de todas las
acciones y los escritos de Mao. ¢Puede
alguien siquiera concebir a Mao como a un
burdcrata pesado, como a un ‘‘veterano con-
fortable”” descansando en sus laureles?

Mas especificamente, la aplicacion de Mao
de la dialéctica al entendimiento y a la ex-
plicacion de la relacion entre materia y con-
ciencia, en la constante transformacion de
ésta en aquella, le condujo a poner correc-
tamente un tremendo énfasis en el rol de la
superestructura, la politica y la consciencia,
en guiar la practica revolucionaria para
transformar el mundo, incluyendo a la pro-
pia gente. Este es un punto fundamental que
tiene una gran importancia, tanto en
prepararse como en llevar a cabo la toma del
Poder, y en la continuacion de la revolucion
después de haber conquistado el Poder
politico. Es un punto al que también Lenin le
dio un gran énfasis al conducir el movimiento
revolucionario, tal como se expresa en su
trabajo monumental ;Qué Hacer? y también
en otras partes. Pero también constituye un
punto que, en el sentido real, Mao revivid y
desarrolld atin mas al conducir al pueblo
chino y al proletariado internacional hacia
alturas hasta entonces desconocidas. Ya sea
en la lucha de clases, incluyendo la guerra, o
en la produccion y el experimento cientifico,
Mao reforz6 la confianza en el activismo con-
sciente de las masas, y no en la tecnologia y la
técnica; confianza en la gente, no en las
€osas.

Debido a esto, desde luego, la burguesia,
los revisionistas y los oportunistas de todos
los pelajes, tanto dentro como fuera de
China, han llamado a Mao un ‘‘idealista.”
Pero Mao era un completo materialista. Se
basaba a si mismo en el mundo real, proceso
de cambio y de movimiento constante, desde
lo mas bajo hasta lo mas alto, en el
reemplazo inevitable de lo viejo por lo nuevo.
Justamente debido a esto, él nunca perdio de
vista sino que, por el contrario, estaba con-
tinuamente considerando, la relacion entre el
presente y el futuro, la existencia de los
elementos del futuro dentro del presente, y el
hecho de que la lucha mundial del pro-
letariado en contra de la burguesia y de toda
la reaccidon terminaria, eventual e inex-
orablemente, a pesar de todas las vueltas y
revueltas, y a pesar de todas las derrotas y
reveses temporales, en el avance de la
humanidad hacia la meta historica del com-
unismo, que a su vez seria impulsado hacia
adelante a través de contradiccion y de lucha.

Es ésto precisamente lo que inbuye todo el
trabajo de Mao y sus contribuciones inmor-
tales. Y es ésto, sobre todo, lo que deben
aprender todos aquellos que se han resuelto a
hacer la revoluciéon y que aspiran a la meta
sublime del comunismo. |
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